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1. OHJELMAN TAYTANTOONPANOA JA SEN PRIORITEETTEJA KOSKEVAT AVAINTIEDOT

1.a) Taloustiedot

Katso liiteasiakirjat

1.b) Yhteiset ja ohjelmakohtaiset indikaattorit seki miirilliset tavoitearvot

1.b1) Yhteenvetotaulukko

Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso B?::l?e 1(:1;;1::1\)/ ::t])e & Kaytzoo/oo)n otto Realised Kaytzoo/:))n otto Tavoite 2023
T1: asetuksen (EU) N:o 1305/2013
14, 15 ja 35 artiklan mukaisten 2014-2016 0,06 179
menojen prosenttiosuus suhteessa 3,35
maaseudun kehittimisohjelman 2014-2015 0.01 0.30
kokonaismenoihin (kohdeala 1A) ? ?

pilottihankkeet...) (kohdeala 1B)

Tavoiteindikaattorin nimi Aty || Sl CNETRIES | LENITGi Realised Kayttsonotio | 4 ite 2023
(when relevant) (%) (%)
T2: yhteistyotoimenpiteestd
tuettujen yhteistydtoimien 2014-2016
kokonaismééra (asetuksen (EU) 310.00
N:o0 1305/2013 35 artikla) (ryhmat, ’
verkostot/klusterit, 2014-2015

L L . Based on approved | Kayttoonotto . Kayttoonotto .
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso (vt e ) %) Realised %) Tavoite 2023
T3: asetuksen (EU) N:o 1305/2013 2014-2016
14 artiklan mukaisesti koulutettujen 20 000.00
osallistujien kokonaisméara ’
(kohdeala 1C) 2014-2015

Based on PR SR
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kayttonotto Realised Kayttonotto Tavoite 2023
(%) (%)

relevant)
T4: niiden maatilojen Pr(zseptthsuus, jotka 20142016 0.99 829 0.99 829
saavat maaseudun kehittdmisohjelmasta
tukea rakenneuudistukseen tai 11,94
nykyaikaistamiseen tehtdviin investointeihin 2014-2015
(kohdeala 2A)
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/(c’))notto Realised Kaytzoo/oo)notto Suunniteltu 2023
MOl O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 9194 975,39 183,90 301 994,22 6,04 5 000 000,00
MO02 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 2 000 000,00
Mo04 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 136 184 011,75 15,63 16 466 547,95 1,89 871 400 000,00
Yhteensi O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 145378 987,14 16,55 16 768 542,17 1,91 878 400 000,00




Based on a PR
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzoo/o)notto Tavoite 2023

relevant) 4 4

T5: niiden maatilojen prosenttisosuus, joilla

on maaseudun kehittdmisohjelmasta tuettu 2014-2016 0,03 0,65 0,03 0,65

litketoiminnan kehittdmissuunnitelma / 4,61

tuettuja investointeja nuorille viljelijoille 2014-2015

(kohdeala 2B)

o i A AT Commied Kaytzo"/;’)“"m Rt Kaytzf,;)")n"“" Suunniteltu 2023

MO1 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 9221 474,58 307,38 63 759,72 2,13 3000 000,00

MO06 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 18 537 696,18 12,78 639 830,48 0,44 145 000 000,00

Yhteensi O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 27759 170,76 18,76 703 590,20 0,48 148 000 000,00
Based on PR i

Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzf;o)notto Realised Kaytzoo/o)notto Tavoite 2023

relevant) 4 4

T6: niiden m'e}?t'llojen prosenttlosuus, joita 2014-2016

tuetaan laatujérjestelmien,

paikallismarkkinoiden ja lyhyiden 8,53

jakeluketjujen sekd tuottajaryhmien ja - 2014-2015

organisaatioiden avulla (kohdeala 3A)

Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/no)notto Realised Kaytzoo/oo)notto Suunniteltu 2023

MO1 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 4469 641,94 148,99 0,00 0,00 3000 000,00

MO02 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 1102 950,87 22,06 1102 958,69 22,06 5 000 000,00

Mo04 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 22 831 688,21 51,89 3754 786,16 8,53 44 000 000,00

Ml14 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 118 858 288,12 25,95 | 131727 747,32 28,76 458 000 000,00

Ml16 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 12 457 802,02 25,42 49 000 000,00

Yhteensi O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 159720 371,16 28,57 | 136 585492,17 24,43 559 000 000,00




Based on

Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzoo/o)notto Tavoite 2023
relevant) 4 4

T12: sen maatalousmaan prosenttiosuus, 2014-2016 63,18 117,15
josta on tehty hoitosopimus maaperan

. R N 53,93
hoidon parantamiseksi ja/tai maaperdn
eroosion torjumiseksi (kohdeala 4C) 2014-2015 62,21 115,35
T10: sen maatalousmaan prosenttiosuus, 2014-2016 82,29 103,03
josta on tehty hoitosopimus vesienhoidon 79,87
parantamiseksi (kohdeala 4B) 2014-2015 82.44 103.22
T9: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta 2014-2016 10,94 62,15
on tehty luonnon monimuotoisuutta tukeva 17,60
hoitosopimus (kohdeala 4A) 2014-2015 9.59 54.48
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzoo/:))n OO | Syunniteltu 2023
MO1 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 3073 882,09 27,45 0,00 0,00 11200 000,00
MO02 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 2693 763,86 14,18 2 691 458,30 14,17 19 000 000,00
Mo04 O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 2940 369,19 49,01 93 804,21 1,56 6 000 000,00
MI10 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 793 008 915,54 49,99 | 776 627 267,70 48,96 1586 331 757’8
Ml11 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 109 462 746,44 33,58 | 104 483 764,33 32,05 326 000 000,00
MI13 O1 - Julkiset menot yhteensi | 2014-2016 11466 853 05 9’2 40,19 | 1469071 12748’ 4025 | 30650000 000’8
M16 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 4632271,08 30,88 15 000 000,00
Yhteensd O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 2382665 007’§ 42,45 2352967 41392’ 41,92 3613531 757’8

Based on PR e
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytz;o)n otto Tavoite 2023
relevant) 4 .
) ) B 2014-2016 221,00 11,05
Neuvounfa.l.)alveluja kayttdvien edunsaajien 2 000,00
lukumaara (kpl)
2014-2015 18,00 0,90
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzoo/oo)notto Suunniteltu 2023
MOl O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 34 836,50 1,16 0,00 0,00 3000 000,00
MO02 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 139 177,42 6,96 138 819,07 6,94 2 000 000,00
MI16 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 1674 020,87 2391 7 000 000,00
Yhteensa O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 1 848 034,79 15,40 138 819,07 1,16 12 000 000,00
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Based on

Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzoo/o)notto Tavoite 2023
relevant) 4 4
2014-2016 2539 138,00 2,15
T16: kokonaisinvestoinnit uusiutuvan
energian tuotantoon (euroa) (kohdeala 5C) 117900 000,00
2014-2015
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzoo/:))n OO | Syunniteltu 2023
MO1 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 2292 401,12 143,28 0,00 0,00 1 600 000,00
MO02 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 121 254,15 6,06 121 835,19 6,09 2 000 000,00
Mo04 O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 6 669 279,24 11,74 856 292,43 1,51 56 800 000,00
M16 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 3084 822,55 44,07 7 000 000,00
Yhteensd O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 12 167 757,06 18,05 978 127,62 1,45 67 400 000,00

Based on

Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzoo/o)n otto Tavoite 2023
relevant) . .

T17: nuc_ien ela1_n){k51k01den (ey) o 20142016 0.42 3.90
prosenttiosuus, joita koskevat investoinnit
kasvihuonekaasujenpaéstdjen ja/tai 10,77
ammoniakkipédstojen vahentamiseksi 20142015
karjanhoidossa (kohdeala 5D)
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzoo/oo)notto Suunniteltu 2023
MOl O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 550 000,00 34,38 0,00 0,00 1 600 000,00
MO02 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 614,30 0,03 614,30 0,03 2 000 000,00
Mo04 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 3928 785,14 6,92 618 427,32 1,09 56 800 000,00
Ml16 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 100 280,00 2,87 3500 000,00
Yhteensi Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 4579 679,44 7,17 619 041,62 0,97 63 900 000,00

Based on e i
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (When Kaytzoo/o)notto Realised Kaytz(())/o)notto Tavoite 2023
relevant) 4 4
) ] - 2014-2016 161,00 8,05
Neuvo"n.'FaPalvelu]a kayttdvien edunsaajien 2 000,00
lukumaéra (kpl)
2014-2015 245,00 12,25
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzoo/oo)n OO | Suunniteltu 2023
MO1 O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 1 600 000,00
MO02 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 36 329,46 1,82 38215,53 1,91 2 000 000,00
Ml16 O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 0,00 0,00 3500 000,00
Yhteensi O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 36 329,46 0,51 38215,53 0,54 7100 000,00
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Based on e i
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzoo/o)notto Tavoite 2023
relevant) 4 4
2014-2016 15,30 0,38
T20: tuetuissa hankkeissa syntyneet
tyopaikat (kohdeala 6A) 4 000,00
2014-2015
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzoo/oo)notto Suunniteltu 2023
MO1 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 11451 770,61 23,86 154 942,01 0,32 48 000 000,00
MO06 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 49901 432,92 19,42 5570 296,57 2,17 257 000 000,00
M16 O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 31792 750,23 44,16 72 000 000,00
Yhteensi Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 93 145 953,76 24,71 5725 238,58 1,52 377 000 000,00
y
Based on PR i
Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso approved (when Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzoo/o)notto Tavoite 2023
relevant) . 4
2014-2016 2,15 0,13
T23: tuetuissa hankkeissa syntyneet 1 700.00
tyopaikat (Leader) (kohdeala 6B) ’
2014-2015
T22: sen maaseutuvéeston prosenttiosuus, 2014-2016 29,32 62,29
joka hy6tyy parannetuista 47,07
palveluista/infrastruktuureista (kohdeala 6B) 20142015
T21: sen maaseutuvieston prosenttiosuus, 2014-2016 70,41 149,58
joka kuuluu paikallisten 47,07
kehittdmisstrategioiden piiriin (kohdeala 6B) 2014-2015 70.41 14958
Toimenpide Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/oo)notto Realised Kaytzg/uo)n OO | Syunniteltu 2023
MO1 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 4778 603,64 477,86 388 249,59 38,82 1000 000,00
MO07 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 2243501543 44,87 229 770,63 0,46 50 000 000,00
Ml16 O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 0,00 0,00 3000 000,00
M19 Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 103 373 086,66 34,46 5930 501,92 1,98 300 000 000,00
Yhteensa O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 130 586 705,73 36,89 6548 522,14 1,85 354 000 000,00




(kohdeala 6C)

T24: sen maaseutuvieston prosenttiosuus,
joka hyotyy uusista tai parannetuista
palveluista/infrastruktuureista (TVT)

2014-2016

2014-2015

49,69

MoO1 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 1317 339,28 131,73 0,00 0,00 1000 000,00
MO07 O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 11 649 177,70 38,83 30 000 000,00
Yhteensd O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 12 966 516,98 41,83 0,00 0,00 31 000 000,00




1.c) Maaseudun kehittimisohjelman tiytintoonpanoa koskevat keskeiset tiedot a) ja b) kohtien
perusteella kohdealoittain

Kohdealat 1A-C: Innovaatioiden, yhteistyon ja tietimyspohjan kehittimisen edistiminen maaseudulla;
Yhteyksien vahvistaminen maatalouden, ruoan tuotannon, metsétalouden seké tutkimuksen ja
innovaatioiden vililld my6s ympéristdasioiden hallinnan ja ympéristonsuojelun tason parantamiseksi;
Elinikéisen oppimisen ja ammatillisen koulutuksen edistiminen maa- ja metsitaloudessa

Osaamista ja innovaatioita edistetdén koulutuksella ja tiedonvilitykselld (M0O1), neuvonnalla (M02) ja
yhteistyolld (M16). Koulutuksen ja tiedonvilityksen sekd neuvonnan avulla pystytdédn lisidméain
tuottajien tietoisuutta maatalouden ymparistoasioista ja niiden merkityksestd. Koulutuksen ja neuvonnan
avulla voidaan vaikuttaa my0s toimijoiden valintoihin siten, ettd kasvihuonekaasupdistdjd voidaan saada
viahennettyd. Yhteistyo-toimenpiteen avulla on mahdollista toteuttaa pilottihankkeita ja luoda uusia
toimintamalleja esim. palveluiden tuottamiseen tai vaikka kehittdd uusien energiatehokkaampia
menetelmid ja tekniikoita maataloudessa seka kehittdd hajautetun energian tuotantoa, resurssitechokkuutta
ja kehittdd uusia toimintamalleja. Yhteistyo-toimenpiteen kautta voidaan myds saada aikaan uusia
menetelmid ja teknologioita kasvihuonekaasu- ja ammoniakkipdistojen vahentdmiseksi ja
ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi.

Kohdealan 1A tavoitteeksi on asetettu, ettd koulutukseen ja tiedonvilitykseen (M01), neuvontaan (M02)
ja yhteisty6hon (M16) kiytetddin ohjelman julkisesta rahoituksesta (sis. my0s kokonaan kansallisen
osuuden) 3,35 % (275 milj. euroa). Vuoden 2016 loppuun mennessi ndistd toimenpiteistd oli toteutunut
maksuina yhteensd 8,6 milj. euroa (0,06 %) ja sidottu oli 104,6 milj. euroa (1,28 %). Koulutuksesta ja
tiedonvélityksestd oli toteutunut maksuina vuoden 2016 loppuun mennessi 2,9 milj. euroa (sidottu 46,7
milj. euroa) ja neuvonnasta 4,1 milj. euroa (sidottu 4,2 milj. euroa) sekd yhteistyostd 1,6 milj. euroa
(sidottu 53,7 milj. euroa).

Kohdealan 1B tavoitteeksi on asetettu, ettd tuettuja yhteistyétoimia on ohjelmakauden lopussa toteutunut
yhteensd 310 kpl. Hankkeita oli paéttynyt vuoden 2016 loppuun mennessa vasta 12 kpl (3,9 %), joten
tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida vield toimenpanon tisséd vaiheessa.
Yhteistyo-toimenpiteestd oli vuoden 2016 loppuun mennessa hyviksytty 224 hanketta (72 %).
Suosituimmat alatoimenpiteet ovat muut yhteistyohankkeet (M16.10) sekd uusien tuotteiden ja
menetelmien kehittdminen (M16.2).

Maaseudun innovaatioryhméd (M16.1) on uusi tukimuoto, jota kohtaan on ollut paljon kiinnostusta. Sen
tavoitteena on lisdtd maatalouden tai metsidtalouden tuottavuutta, tehokkuutta ja kestdvyytti alan yritysten
ja asiantuntijoiden vélisend yhteistyond. Tavoitteena on rahoittaa 10 maaseudun innovaatioryhméaa
ohjelmakauden. Kéytettdvissi on 3 miljoonaa euroa julkista rahoitusta.

Maaseudun innovaatioryhmien haku avattiin kaksivaiheisena maaliskuussa 2016. Ensimmadisessa
vaiheessa hakijat laativat kuvauksen hankeideasta, joka sopisi maaseudun innovaatioryhmaiksi.
Maiirdaikaan 9.5.2016 mennessd taytettyjd idealomakkeita saatiin yhteenséd 80 kpl. Maaseudun
innovaatioryhmien valintaryhma valitsi kokouksessaan ndistd 16 parasta toiselle hakukierrokselle. Toinen
hakukierros paittyi 30.9.2016 ja siind hakemuksen jétti 14 hakijaa. Marraskuussa 2016 valittiin
rahoitettavaksi yhteensd 5 innovaatioryhméa.

Valitut maaseudun innovaatioryhmdt olivat seuraavat:

e Maatalouden liiketoiminnan kehittiminen 4lykkélld data-analytiikalla (MIKA-DATA)/
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Tampereen teknillinen yliopisto Porin laitos

¢ Biokaasulaitoksesta ravinteita, energiaa ja elinkeinotoimintaa maaseudulle/ Suomen
ympéristokeskus

e Hukkakauran ja muiden rikkakasvien tunnistaminen pienoishelikopterikuvista/ Turun yliopisto

e Laatukauran tuotanto ja siitd syntyvin kasvimassa hyotykéytto termomekaanisen prosessin avulla/
Luonnonvarakeskus

¢ Viljankuivaamon kosteudenpoistoprosessin, energiankdyton ja ohjauksen kehittdminen/ MTY
Sippola

Seuraava hakukierros jérjestetddn kevailla 2017.

Kohdealan 1C tavoitteeksi on asetettu, ettd toimenpiteen M0O1 mukaisiin koulutuksiin osallistuu 20 000
henkil6d. Toimenpiteessd MO1 ei ollut vuoden 2016 loppuun mennessa pééttynyt hankkeita, joten
tarkempia seurantatietoja ei ole vield saatavilla. Toimenpiteessé oli hyvéksyttyja hankkeita 186 kpl
(koulutushankkeita 53, tiedonviélityshankkeita 133) ja ne kohdistuivat pddasiassa kohdealoille 2A, 2 B ja
6A. Koulutuksen ja tiedonvélityksen kiinnostavuus ndyttda vihentyneen jonkun verran
yhteisty6toimenpiteen (M16) johdosta.

Neuvonnan (M02) toimeenpanon etenemisti kuvataan tarkemmin luvussa 3.a.

Kohdeala 2A: Kaikkien maatilojen taloudellisen suorituskyvyn parantaminen sekéd maatilojen
rakenneuudistuksen ja nykyaikaistamisen helpottaminen, erityisesti markkinoille osallistumisen ja
markkinoille suuntautumisen sekd maatalouden monipuolistamisen lisddmiseksi

Maatalouden tuottavuutta ja kilpailukykyi parannetaan ensisijaisesti koulutuksella ja tiedonvilityksella
(MO1) ja investoinneilla fyysiseen omaisuuteen (M04). Tuet maatilojen investointeihin mahdollistavat
esimerkiksi tuotantorakennetta parantavien, tuotantokustannuksia véhentévien sekd uuden teknologian ja
prosessien kdyttoon ottoa tukevien investointien rahoituksen. Investointien tukemisella luodaan pohjaa
maatalouden pitkén aikavélin tuotantoedellytysten sdilymiselle ja ruuantuotannon kannattavuuden
paranemiselle. Investointien toteuttamisessa voidaan samalla kiinnittd4 erityistd huomioita myos
tuotantotapojen ympdaristovaikutuksiin, energiatehokkuuteen ja eldinten hyvinvointiin.
Yksikkokustannusten lasku sekd ympéristod vaihemmaén kuormittavat ja eldinten hyvinvointia entistia
paremmin huomioivat investoinnit parantavat tuettavien tilojen kilpailukykya kuluttajien kiinnostuksen
kasvaessa. Koulutuksella ja tiedonvilitykselld helpotetaan maatilojen rakenneuudistusta ja
nykyaikaistamista sekd parannetaan maatilojen taloudellista toimintakykya.

Kohdealan 2A suunniteltu kokonaisrahoitus on yhteensd 876,4 milj. euroa, josta 608,2 milj. euroa on
kokonaan kansallista rahoitusta. Julkisen rahoituksen kehyksesti oli toteutunut vuoden 2016 loppuun
mennessd maksuina 53,1 milj. euroa (6,1 %) ja sidottu oli 166,7 milj. euroa (19 %). EU-osarahoitteisesta
osuudesta oli toteutunut maksuina 42,7 milj. euroa (16) % ja sidottu oli 108,1 milj. euroa (40 %).
Kokonaan kansallisesta osuudesta oli toteutunut maksuina vuoden 2016 loppuun mennessa 10,4 milj.
euroa ja sidottu oli 58,6 milj. euroa.

Kohdealan 2A tavoitteeksi on asetettu, ettd maatilainvestointeihin (M04.1) tukea saaneiden tilojen
lukumééra on ohjelmakauden lopussa 7 000 kpl (11,94 % kaikista maatiloista). Vuoden 2016 loppuun
mennessé oli pddttynyt 162 hanketta (2,3 % tavoitteesta).

Koulutus ja tiedonvilitys -toimenpiteen (M01) tavoite kohdealalle 2A on 1 600 koulutettua. Toimenpiteen
MO1 suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 2A on 5 milj. euroa. Toimenpiteestd MO1 oli kohdealalta
2A toteutunut maksuina vuoden 2016 loppuun mennessé 0,8 milj. euroa ja sidottu oli 9,2 milj. euroa.
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Hyviksyttyjd hankkeita oli kohdealalle 2A n. 35 kpl. Hankkeita oli paittynyt vuoden 2016 loppuun
mennessé vasta 5 kpl, joten tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida vield
toimenpanon tdssd vaiheessa. Kohdealalle 2A oli hyviksyttyihin hakemuksiin sidottu rahoitusta
enemman kuin koko ohjelmakaudelle oli suunniteltu.

Maatalousinvestointeihin (M04. 1) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 2A on yhteensd 871,4 milj.
euroa, josta 263,2 milj. euroa on EU-osarahoitteista ja 608,2 milj. euroa kokonaan kansallista rahoitusta.
Vuoden 2016 loppuun mennessd maatalousinvestoinneista oli toteutunut maksuina yhteenséd 52,3 milj.
euroa ja sidottu oli 157,5 milj. euroa. EU-osarahoitteisesta osuudesta oli toteutunut maksuina 41,9 milj.
euroa ja sidottu oli 98,9 milj. euroa ja vastaavasti kokonaan kansallisesta osuudesta 10,4 milj. euroa ja
58,6 milj. euroa.

Kaikki vuoden 2016 loppuun mennessd maatalousinvestointeihin kohdistuneet maksut on
tietojarjestelmissd kohdennettu kohdealalle 2A, vaikka maksuista n. 1,5 milj. euroa tulisi kohdistua
kohdealalle 5C ja n. 0,7 milj. euroa kohdealalle 5D. Maatalousinvestointien maksujen kohdentuminen
kohdealoille 2A, 5C ja 5D tarkistetaan vuoden 2017 aikana.

Toimenpiteen toteutus kdynnistyi hieman arvioitua hitaammin. Hankkeita oli vuoden 2016 lopussa
pééttynyt 643 kpl joista EU-osarahoitteisia hankkeita 162 kpl ja kokonaan kansallisesti rahoitettuja
hankkeita 481 kpl. Kéynnissi oli yhteensd 2 206 hanketta, joista Eu-osarahoitettuja hankkeita 994 kpl ja
kokonaan kansallisesti rahoitettuja 1212 kpl. Kéyntiin 1&hdon hitaudesta huolimatta toteutuksessa edetddn
tdssd vaiheessa siten, ettd asetetut tavoitteet on mahdollista saavuttaa.

Paattyneistd hankkeista ldhes puolet (310 kpl) koski salaojitusta, 54 kpl kuivaamon rakentamista, ja 60
kpl kotieldintuotannon rakentamisinvestointia. Salaojitushankkeiden osuus rahoitetuista hankkeista on
suuri, silld toimivan vesitalousjarjestelman merkitys on suuri tuotannon kannattavuudelle. Myds
kotieldintuotannon rakentamisinvestointeja rahoitetaan paljon, mutta hankkeiden pitkdkestoisuudesta
johtuen niitd on loppuun maksettu vasta hyvin rajallinen méaéra. Suurin osa hankkeista koskee lypsy- ja
nautakarjatalouden rakentamisinvestointeja.

Kohdealaan 2A vaikuttavat toissijaisesti luonnonhaittakorvaukset (M13) ja eldinten hyvinvointi (M14)
(maksettu yhteensd n. 1,6 mrd. euroa). Luonnonhaittakorvaukset parantavat maatilojen taloudellista
suorituskykyd. Eldinten hyvinvointi -toimenpiteen keinot viahentdvit eldinten sairauksia ja parantavat
tuotteiden laatua seki vastaavat kuluttajien odotuksiin, miké vaikuttaa myos maatilan taloudelliseen
tulokseen. Toissijaisten vaikutusten merkitystd selvitetdéin arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016
loppuun mennessa ollut kdytettavissé tuloksia.

Kohdeala 2B: Riittdvin ammattitaitoisten viljelijoiden maatalousalalle pddsyn ja erityisesti
sukupolvenvaihdosten helpottaminen

Viljelijoiden ikdrakenteen heikkenemisti voidaan ehkiistd tukemalla nuorten viljelijoiden tilanpidon
aloittamista. Koulutuksen ja tiedonvilityksen (M01) avulla tehostetaan ammattitaitoisten viljelijoiden
padsyd maatalousalalle. Tila- ja yritystoiminnan kehittdminen (MO06) sisédltidd aloitustuen nuorille
viljelijoille.

Kohdealan 2B suunniteltu kokonaisrahoitus on yhteensd 148 milj. euroa, josta 81 milj. euroa on EU-
osarahoitteista ja 67 milj. euroa on kokonaan kansallista rahoitusta. Julkisen rahoituksen kehyksestd oli
vuoden 2016 loppuun mennessé toteutunut maksuina 4,8 milj. euroa (3,2 %) ja sidottu oli 29,9 milj. euroa
(20 %). EU-osarahoitteisesta osuudesta oli maksettu 6 % ja sidottu 28 %. Kokonaan kansallisesta
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osuudesta ei ollut toteutunut maksuja vuoden 2016 loppuun mennessa.

Kohdealan 2B tavoitteeksi on asetettu, ettd tukea saaneiden nuorten viljelijéiden lukumiird on
ohjelmakauden lopussa 2 700 kpl (4,6 % kaikista maatiloista). Toimenpiteessd M06.1 oli vuoden 2016
loppuun mennessa paittynyt 20 hanketta (0,7 % tavoitteesta). Haun uskotaan kuitenkin vilkastuvan
ohjelmakaudella siten, ettd asetetut méérélliset tavoitteet tullaan saavuttamaan. Tulosten vaikutuksia ei
ole tarkoituksenmukaista analysoida vield toimenpanon tdsséd vaiheessa.

Koulutus ja tiedonvdlitys -toimenpiteen (M01) tavoite kohdealalla 2A on 800 koulutettua. Toimnepiteen
MO1 suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 2B on 3 milj. euroa. Toimenpiteestd MO1 oli kohdealalta
2B toteutunut maksuina vuoden 2016 loppuun mennessé 0,22 milj. euroa ja sidottu oli 9,2 milj. euroa.
Hyviksyttyjd hankkeita oli kohdealalta 2B n. 35 kpl. Hankkeita oli paittynyt vuoden 2016 loppuun
mennessé vasta yksi, joten tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida vield toimenpanon
tdssd vaiheessa. Kohdealalle 2B oli hyviksyttyihin hakemuksiin sidottu rahoitusta enemmaén kuin koko
ohjelmakaudelle oli suunniteltu.

Tilanpidon aloitustukeen nuorille viljelijéille (M06. 1) suunniteltu kokonaisrahoitus on yhteenséd 145 milj.
euroa, josta 78 milj. euroa on EU:n osaksi rahoittamaa ja 67 milj. euroa on korkotukena myonnettivaa
kokonaan kansallista rahoitusta. Vuoden 2016 loppuun mennessé tukea nuorille viljelijoille oli maksettu
julkisesta rahoitusosuudesta 4,5 milj. euroa ja sidottu oli 20,6 milj. euroa, josta7 milj. euroa oli sidottu
kokonaan kansallisesta kehyksestd. Kokonaan kansallisesta osuudesta ei ollut toteutunut maksuja vuoden
2016 loppuun mennessa.

Toimenpiteen M06.1 tavoitteena on vihentdi tilanpidon aloittamisen taloudellista riskid, parantaa
yritystoiminnan kehittimismahdollisuuksia ja saada alalle uusia maatalousyrittéjié, joilla on mahdollisuus
kannattavan toiminnan harjoittamiseen ja tilojen kehittdmiseen. Tavoitteena on, ettd nuorten yrittdjien
hallitsemien tilojen osuus suhteessa tilojen kokonaismairién sdilyy nykytasolla. Vuonna 2016 aloitustuen
haku oli avoinna koko vuoden lukuun ottamatta poro- ja luontaiselinkeinojen aloitustukea, joiden haku
avautuu vuonna 2017.

Toimenpiteessd M06.1 oli hankkeita vuoden 2016 lopussa kdynnisséd 440 kpl, joista 310 kdynnistyi
vuonna 2016. Aloitustuen hakuvilkkaus vaihteli alueellisesti, joka on luonnollinen seuraus tilojen
lukuméérin alueellisesta vaihtelusta. Eniten aloitustukia mydnnettiin Varsinais-Suomessa ja Pohjois-
Pohjanmaalla, vihiten Lapissa ja Kainuussa. Tukimuodon toimeenpano on kiynnistynyt arvioitua
hitaammin ja tdssd vaiheessa ollaan asetettuja tavoitteita selvisti jiljessd. Syyné ovat osittain edellisen
ohjelmakauden loppuun ajoittunut hakupiikki ja viime aikojen epavarmat tulevaisuudennikymét. Haun
odotetaan kuitenkin vilkastuvan esimerkiksi koulutus- ja kehittdmishankkeiden edetessd ohjelmakaudella
siten, ettd asetetut madrilliset tavoitteet voidaan saavuttaa.

Kohdeala 3A: Alkutuottajien kilpailukyvyn parantaminen kytkemaélld heiddt paremmin
maatalouselintarvikeketjuun maataloustuotteiden arvoa lisddvien laatujarjestelmien, paikallisten
markkinoiden edistdmistd sekd menekinedistimistd koskevien toimien, lyhyiden jakeluketjujen,
tuottajaryhmien ja -organisaatioiden seki toimialaorganisaatioiden avulla

Alkutuottajien kilpailukykyd parannetaan ensisijaisesti koulutuksella ja tiedonvilitykselld (M01),
neuvonnalla (M02), investoinneilla fyysiseen omaisuuteen (M04), eldinten hyvinvoinnilla (M14) ja
yhteistyotoimenpiteelld (M16). Tukemalla maataloustuotteiden jalostusta ja kauppaa voidaan parantaa
tuottajien valmiuksia vastata kuluttajien toiveisiin mm. luomu- ja ldhiruoan saatavuudesta seki yritysten
jalostusastetta voidaan nostaa. Koulutuksen, neuvonnan ja yhteistyon avulla on mahdollista luoda ja lisdta
edellytyksid laadukkaiden elintarvikkeiden tuotannolle ja jopa viennille. Eldinten hyvinvointi -
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toimenpiteelld parannetaan eldinten pito-olosuhteita ja niiden hoitoa sekd vaikutetaan tuotantoeldinten
lajinmukaisemman hoidon edistdmiseen. Myds neuvonnan kautta voidaan vaikuttaa eldinten
terveydenhuollon ja hyvinvoinnin edistimiseen. Eldinten hyvinvoinnin edistdmiselld ja hyvélld kohtelulla
pystytdédn vastaamaan entistd paremmin kuluttajien odotuksiin.

Kohdealan 3A suunniteltu kokonaisrahoitus on 559 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessi
kohdealalta 3A oli toteutunut maksuina yhteensd 140,1 milj. euroa (25 %) ja sidottu oli 197,2 milj. euroa
(35 %).

Kohdealan 3A tavoitteeksi on asetettu, ettd yhteistyohon/paikalliseen menekinedistdmiseen
toimitusketjun toimijoiden valilld osallistuneiden maatilojen lukumiird on ohjelmakauden lopussa 5 000
kpl (8,53 % maatiloista). Tavoite liittyy yhteistyd-toimenpiteen alatoimenpiteeseen M16.4 (Tuki
horisontaaliseen ja vertikaaliseen yhteisty0hon toimitusketjun toimijoiden vélilld lyhyiden
toimitusketjujen ja paikallisten markkinoiden perustamiseksi ja kehittdmiseksi seka tuki paikallisiin
menekinedistdmistoimiin lyhyiden toimitusketjujen ja paikallisten markkinoiden kehittdmiseksi).
Toimenpiteessd M16.4 ei ollut vuoden 2016 loppuun mennessé péattynyt hankkeita, joten seurantatietoja
el ole vield saatavilla.

Koulutuksen ja tiedonvilityksen (M01) tavoite kohdealalla 3A on 800 koulutettua. Toimenpiteen M01
suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 3A on 3 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé oli
kohdealalta 3A maksuina toteutunut 0,36 milj. euroa ja sidottu oli 4,7 milj. euroa. Toimenpiteestd oli
kohdealalta 3A hyvéksytty n. 15 hanketta. Hyvéksyttyihin hakemuksiin oli sidottu rahoitusta enemmin
kuin koko ohjelmakaudelle oli suunniteltu. Hankkeita ei ollut padttynyt vuoden 2016 loppuun mennessa.

Neuvonnan (M02) tavoite kohdealalla 3A on 4 500 neuvontaa saanutta. Toimenpiteen M02 suunniteltu
kokonaisrahotius kohdealalle 3A on 5 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessi toimenpiteesta oli
kohdealalle 3A toteutunut maksuina 1,1 milj. euroa. Neuvonnan (M02) toimeenpanon etenemista
kuvataan tarkemmin luvussa 3.a.

Maataloustuotteiden jalostuksen, kaupan pitimisen ja/tai kehittimisen (M(04.2) tavoite kohdealalla 3A on
500 tukea saanutta yritystd. Toimnepiteen M04.2 suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 3A on 44 milj.
euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé oli kohdealalta 3A maksuina toteutunut 6,8 milj. euroa ja sidottu
oli 20,5 milj. euroa. Hankkeita oli paittynyt vuoden 2016 loppuun mennessé vasta 40 kpl (8 %
tavoitteesta), joten tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida vield toimenpanon téssa
vaiheessa. Kédynnissé oli 172 hanketta (34,4 % tavoitteesta). Suurimpia investointeja tehtiin
maataloustuotteiden ensiasteen jalostusyrityksissd, joissa tuettujen investointien kokonaiskustannukset
olivat keskimdarin 489 000 euroa.

Eldinten hyvinvointikorvausten (M14) tavoite on 4 500 tuensaaja. Toimenpiteen M 14 suunniteltu
kokonaisrahoitus on 458 milj. euroa. Tuensaajien midrd vuoden 2016 lopussa oli 6 334. Vuoden 2016
loppuun mennessa toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 131,5 milj. euroa ja sidottu oli 159 milj. euroa.
Vuonna 2016 eldinten hyvinvointikorvauksen sitoumus oli 52 %:1la nautatiloista, 68 %:lla sikatiloista,
53 %:1la lammas- ja vuohitiloista ja 70 %:lla siipikarjatiloista. Maatilojen neuvontajirjestelmén (ks. luku
3a) kautta on my0s edistetty eldinten hyvinvointiin liittyvid asioita. Eldinten hyvinvointikorvauksien
tarkempi toteuma vuoden 2016 lopussa esitetddn taulukossa 1.

Yhteistyotoimenpiteen (M16) alatoimenpiteistd kohdealalle 3A vaikuttavat ensisijaisesti 16.1 (Tuki
toimijaryhmien perustamiseen ja toimimiseen (EIP), 16.2 (Tuki pilottihankkeisiin sekd uusien tuotteiden,
kiytdntdjen, menetelmien ja tekniikoiden kehittdimiseen), 16.4 (Tuki horisontaaliseen ja vertikaaliseen
yhteistyohon toimitusketjun toimijoiden vililld lyhyiden toimitusketjujen ja paikallisten markkinoiden
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perustamiseksi ja kehittdmiseksi sekd tuki paikallisiin menekinedistimistoimiin lyhyiden toimitusketjujen
ja paikallisten markkinoiden kehittdmiseksi, 16.6 (Tuki yhteistyohon toimitusketjun toimijoiden valilla
elintarvikkeissa, energiantuotannossa ja teollisissa prosesseissa kaytettdvin biomassan tarjoamiseksi
kestdvélla tavalla), 16.9 (Tuki maataloustoiminnan monipuolistamiseksi terveydenhuollon, sosiaalisen
integroitumisen, yhteison tukeman maatalouden sekd ympéristod ja elintarvikkeita koskevan koulutuksen
aloilla toteutettaviin toimintoihin) ja 16.10 (Muut). Vuoden 2016 loppuun mennessé
yhteistyotoimenpiteestd (M16) oli hyviksytty yhteensd 224 hanketta, joista kohdealan 3A mukaisia
hankkeita on n. 50 kpl. Suosituimmat alatoimenpiteet olivat 16.2. ja 16.10.

Toimenpiteen M 16 suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 3A on 49 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun
mennessid toimenpiteestd oli kohdealalta 3A toteutunut maksuina 297 992 euroa ja sidottu oli 12,5 milj.
euroa. Hankkeita ei ollut pdéttynyt vuoden 2016 loppuun mennessa.

Kohdealaan 3A vaikuttavat toissijaisesti luonnonmukainen tuotanto (M11) ja Leader (M19) (maksettu
yhteensd n. 105 milj. euroa). Luonnonmukaisen tuotannon toimenpiteelld voidaan vaikuttaa siihen, ettd
alkutuottajat saadaan kytkettyd paremmin ruokaketjun laatujirjestelmiin. Paikallisia markkinoita
pystytdédn edistimédn ja yhteistyota toimijoiden vélilld lisidméaan. Toissijaisten vaikutusten merkitysta
selvitetddn arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun mennessé ollut kaytettdvissa tuloksia.

Kohdeala 3B: Maatilojen riskien ehkdisemisen ja hallinnan tukeminen

Kohdealalle 3B ei ole maaseutuohjelmassa otettu kdyttoon ensisijaisesti vaikuttavia toimenpiteita.
Riskien ehkdisemiseen ja niiden hallintaan vaikutetaan vilillisesti useiden ohjelmaan valittujen
toimenpiteiden avulla.

Kohdealaan 3B vaikuttavat toissijaisesti koulutus ja tiedonvilitys (M01), neuvonta (M02), investoinnit
fyysiseen omaisuuteen (M04), maaseudun palvelujen ja kylien kehittdminen (M07), ympéristokorvaukset
(M10), luonnonmukainen tuotanto (M11), yhteisty6é (M16) ja Leader (M19) (maksettu yhteensi n. 106
milj. euroa). Nilld toimenpiteilld vaikutetaan vilillisesti maatilojen riskien ennaltachkdisyyn ja
hallintaan. Viljelijoiden ammattitaidon karttuminen vdhentdi toiminnan riskejé. Pieninfrastruktuurin ja
laajakaistainfrastruktuurin luominen, parantaminen ja laajentaminen véhentévit paikallisen ja alueellisen
toiminnan riskeja. Maaseutualueiden elinkeinoeldmén kestdvyytti parannetaan lisddamalla toimijoiden
ympdristotietoisuutta ja energia- ja resurssitehokkuutta sekd panostamalla eldinten terveyteen ja
hyvinvointiin. Leader-toimenpiteilld voidaan vaikuttaa toimintaan paikallisella tasolla. Toissijaisten
vaikutusten merkitystd selvitetdéin arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun mennessé ollut
kéytettdvissé tuloksia.

Kohdealat 4A-C: Biologisen monimuotoisuuden, mukaan luettuina Natura 2000 -alueet ja alueet, joilla
on luonnonoloista johtuvia tai muita erityisrajoitteita, ja luonnonarvoltaan arvokkaan maataloustuotannon
sekd Euroopan maisemien tilan ennallistaminen, sdilyttiminen ja parantaminen; Vesien kidyton hallinnan
edistiminen, mukaan lukien lannoitteiden ja torjunta-aineiden kdyton hallinta; Maaperidn eroosion
torjuminen ja maaperian hoidon parantaminen

Maiseman ja luonnon monimuotoisuuden ennallistaminen, sdilyttdminen ja parantaminen (kohdeala 4A),
vesiensuojelun edistiminen (kohdeala 4B) ja peltomaan kasvukunnon edistdminen ja eroosion estiminen
(kohdeala 4C) toteutetaan ensisijaisesti luonnonhaittakorvauksilla (M13), ympéristokorvauksilla (M10),
luonnonmukaisella tuotannolla (M11), investoinneilla fyysiseen omaisuuteen (M04), koulutuksella ja
tiedonvilitykselld (MO1), neuvonnalla (M02) ja yhteisty6lld (M16). Luonnonhaittakorvauksilla on
mahdollista turvata maataloustuotannon jatkuminen ja ndin saadaan séilytettyd maaseutumaisema
avoimena ja hoidettuna sekd voidaan vaikuttaa maatalousluonnon monimuotoisuuteen.
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Ympiristokorvauksilla voidaan yllépitdd ja kehittdd luonnonniittyji ja -laitumia sekd maatalousluonnon
monimuotoisuutta ja maisemaa sekd ympdristoystivillisten tuotantomenetelmien kayttdd edistaimalld ja
maan kasvukunnosta huolehtimalla vdhentdd maataloudesta pinta- ja pohjavesiin sekd maaperidin
kohdistuvaa ymparistokuormitusta. Investointien avulla voidaan sdilyttda ja lisdtd luonnon
monimuotoisuutta perustamalla ja kunnostamalla perinnebiotooppeja ja luonnonlaitumia.
Kosteikkoinvestoinneilla voidaan tdydentda pelloilla tehtévid vesiensuojelutoimenpiteité ja samalla
edistdd kosteikkoalueilla viihtyvien lajien elinolosuhteita. Luonnonmukaisella tuotannolla on mahdollista
edistdd kasvi- ja eldinlajien monimuotoisuutta. Koulutuksen ja tiedonvilityksen, neuvonnan ja yhteistyon
avulla pystytddn lisddmaédén tuottajien ja muiden toimijoiden tietoisuutta luonnon monimuotoisuudesta,
maatalouden vesiensuojelusta ja maaperdn kasvukunnon edistdmisesté. Yhteistyo-toimenpiteen avulla on
mahdollista toteuttaa pilottihankkeita.

Prioriteetin 4 tavoitteeksi on asetettu, ettd ympdristokorvausten (M10) toteutusala on ohjelmakauden
lopussa 1,9 milj. ha. Tavoitteeksi kohdealalle 4A on asetettu, ettd 17,6 % maatalousmaasta kohdistuu
luonnon monimuotoisuuden hoitoon (399 800 ha), kohdealalle 4B, ettd 79,9 % maatalousmaasta
kohdistuu vesienhoidon parantamiseen (1 814 100 ha) ja kohdealalle 4C, ettd 53,9 % maatalousmaasta
kohdistuu maaperdn hoidon parantamiseen (1 225 000 ha). Vuoden 2016 lopussa ympiristokorvausten
toteutusala oli yhteensé 2,06 milj. hehtaaria. Kohdealan 4A toteuma oli 248 384 ha (62 %), kohdealan 4B
1 869 181 ha (103 %) ja kohdealan 4C 1 435 014 ha (117 %). Kohdealojen pinta-aloja ei tule laskea
yhteen eiké lukuja voi verrata indikaattoritaulukoiden 11b5b ja 11f1 lukuihin, koska luokitteluperusteet
poikkeavat toisistaan.

Prioriteetin 4 suunniteltu kokonaisrahoitus on yhteensi 5 636 milj. euroa, josta 1 860 milj. euroa on
kokonaan kansallista rahoitusta. Kokonaan kansallista rahoitusta on kéytettdvissé
luonnonhaittakorvauksiin. Julkisen rahoituksen kehyksesti oli toteutunut vuoden 2016 loppuun mennessi
maksuina 2 350 milj. euroa (42 %) ja sidottu oli 3 318 milj. euroa (59 %). EU-osarahoitteisesta osuudesta
oli toteutunut maksuina 1 757 milj. euroa (47) % ja sidottu oli 2 673 milj. euroa (71 %). Kokonaan
kansallisesta osuudesta oli toteutunut maksuina vuoden 2016 loppuun mennesséd 593 milj. euroa ja sidottu
oli 645 milj. euroa.

Koulutuksen ja tiedonvdlityksen (M01) tavoite prioriteetille 4 on 3 280 koulutettua. Toimenpiteen MO1
suunniteltu kokonaisrahoitus prioriteetille 4 on 11,2 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessa oli
toimenpiteestd MO1 prioriteetilta 4 toteutunut maksuina 188 639 euroa ja sidottu oli 3,1 milj. euroa.
Toimenpiteestd oli prioriteetilta 4 hyvéksytty n. 10 hanketta. Hankkeita ei ollut paéttynyt vuoden 2016
loppuun mennessé.

Neuvonnan (M02) tavoite prioriteetille 4 on 43 000 neuvontaa saanutta. Toimenpiteen M02 suunniteltu
kokonaisrahoitus prioriteetille 4 on 19 milj. euroa. Neuvoa saaneiden tilojen maird vuoden 2016 lopussa
oli 10 417. Vuoden 2016 loppuun mennessa toimenpiteesté oli prioriteetilta 4 toteutunut maksuja 2,7
milj. euroa. Neuvonnan (M02) toimeenpanon etenemistd kuvataan tarkemmin luvussa 3.a.

Ei-tuotannollisten investointien (M04.4) tavoite prioriteetilla 4 on 819 tuettua kohdetta. Toimenpiteen
MO04.4 suunniteltu kokonaisrahoitus prioriteetille 4 on 6 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé oli
toimenpiteestd toteutunut maksuina 93 804 euroa ja sidottu oli 4,5 milj. euroa. Hyviksyttyja hankkeita oli
yhteensd 162 kpl ja 12 hanketta oli pdéttynyt vuoden 2016 lopussa. Paédtdsprosessissa kdytetiin
valintakriteereja.

Ei-tuotannollisilla investoinneilla mahdollistetaan kosteikkojen perustaminen ja perinnebiotooppien sekd
luonnonlaidunten ennallistaminen, minka jdlkeen investointikohteelle tulee tehdd ymparistokorvauksen
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mukainen viisivuotinen hoitosopimus.

Vuoden 2016 loppuun mennessé oli toteutettu kaksi hakua. Paatokset vuoden 2015 hausta tehtiin vuoden
2016 puolella. Vuoden 2015 haussa jitetyistd hakemuksista n. 70 % sai rahoituksen. Niistd maksettiin
vuonna 2016 viisi kosteikkoinvestointia yhteensd noin 46 000 euroa ja seitsemdn perinnebiotooppien ja
luonnonlaidunten alkuraivauksen ja aitaamisen investointia yhteensd noin 40 500 euroa. Suurin osa
investoinneista maksettiin kertakorvauksina.

15.6.2016 péittyneessd haussa ei-tuotannollisia investointeja haettiin noin 1,8 miljoonan euron edesta.
Haetusta rahoituksesta n. 1,3 miljoonaa euroa (74 %) kohdistui kosteikkoinvestointeihin ja n. 0,5
miljoonaa euroa (26 %) perinnebiotooppien ja luonnonlaidunten alkuraivaamisen ja aitaamisen
investointeihin. Hakemuksia saatiin yhteensd 112 kpl, joista 54 kpl haettiin kosteikon perustamiseen ja 58
kpl perinnebiotooppien ja luonnonlaitumien alkuraivaukseen ja aitaamiseen. Kertakorvauksena haettiin
kosteikkoinvestoinneista noin neljdsosa ja perinnebiotooppien ja luonnonlaidunten investoinnista puolet.
Paatokset vuonna 2016 jatetyistd hakemuksista tehddidn vuoden 2017 puolella.

Kiinnostus ei-tuotannollisiin investointeihin vaihteli alueellisesti. Kosteikkoinvestoinneista saatiin
hakemuksia melko tasaisesti ympari maata, eniten Eteld-Savosta, Pohjois-Savosta, Pohjois-Pohjanmaalta
ja Pirkanmaalta. Perinnebiotooppien ja luonnonlaidunten alkuraivauksen investointeja haettiin eniten
Varsinais-Suomessa, Eteld-Savossa, Pohjois-Karjalassa ja Pohjois-Pohjanmaalla.

Ympdristokorvauksiin (M10) suunniteltu kokonaisrahoitus on 1 586 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun
mennessé oli toimenpiteestd toteutunut maksuina 774 milj. euroa ja sidottu oli 1 524 milj. euroa.
Toimenpiteen suunnitellusta kokonaisrahoituksesta 96 % oli vuoden 2016 lopussa jo sidottu.

Ympiristokorvausten (M10.1) toimeenpanoa rajattiin ohjelmamuutoksella vuonna 2016, koska osa
ympdaristokorvauksen lohkokohtaisista toimista oli jo vuonna 2015 ylittdnyt toimelle asetetun pinta-
alatavoitteen. Rajaus tehtiin ymparistositoumuksen niihin lohkokohtaisiin toimiin, joiden tavoiteala oli
merkittidvisti ylittynyt. Rajaus tehtiin toimissa lietelannan sijoittaminen peltoon (60 %), ravinteiden ja
orgaanisten aineiden kierrattiminen (60 %) sekéd peltoluonnon monimuotoisuus -toimen kerdijikasveilla
(25 %) ja saneerauskasveilla (25 %) alentamalla lohkokohtaisen toimen enimmaéisosuutta tuenhakijan
sitoumuksen korvauskelpoisesta pinta-alasta suluissa mainittuihin méariin. Lisédksi uusia aloja ei voinut
ilmoittaa suojavyohykkeiksi endd vuoden 2015 jilkeen, eikd valumavesien hallintaa koskeviksi aloiksi tai
monivuotisiksi ymparistonurmiksi endd vuoden 2016 jalkeen. Talviaikaisen kasvipeitteisyyden
toimenpidettd muutettiin siten, ettd korkeimpien kasvipeitteisyysprosenttien saavuttaminen vaati aiempaa
enemman toimenpiteitd. Prosenttiin ei endi lasketa mukaan sellaisia kasvipeitteisid aloja, jotka aiemmin
olivat kasvattaneet peltojen talviaikaisen kasvipeitteisyyden korvauksen perusteena olevaa tilakohtaista
kasvipeitteisyysprosenttia, mutta joille ei kuitenkaan ole maksettu korvausta peltojen talviaikaisen
kasvipeitteisyyden toimesta.

Vuonna 2016 lannoitusta ja kasvinsuojelua koskeviin ymparistotoimenpiteisiin kohdistui 108,6 milj.
euroa. Kasvipeitteisyyttd ja erilaisia luonnonhoidollisia nurmia edistéviin toimenpiteisiin kohdistui
yhteensé 84,5 milj. euroa. Luonnon monimuotoisuuden ylldpitoon kdytettiin 52,4 milj. euroa ja lannan
kiyton tehostamista edistiviin toimenpiteisiin kéytettiin 8,8 milj. euroa. Alkuperdisrotujen
kasvattamiseen ja alkuperdiskasvien ylldpitoon kéytettiin 2,9 milj. euroa ja erilaisiin kosteikko- ja
valumavesitoimenpiteisiin 9,9 milj. euroa. Esitetty jako on karkea, koska toimenpiteet on alunperin
suunniteltu monivaikutteisiksi.

Vuonna 2016 ympdaristositoumuksia oli voimassa noin 44 000 kappaletta, kun vuonna 2015 niité oli
45 624. Vuonna 2016 ei tehty uusia sitoumuksia, koska tavoiteala oli jo tdyttynyt. Sitoumusten maara
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viheni vuodesta 2015 noin 1 400 tilalla, kun samanaikaisesti suorien tukien perustukea hakeneiden
tilojen méard viheni noin 1300 tilalla. Sitoumusala oli vuonna 2016 noin 2,06 miljoonaa hehtaaria eli
noin 88,5 % suorien tukien perustukea hakeneiden tilojen kasvulohkojen pinta-alasta. Sitoumusala viheni
noin 18 000 hehtaaria, kun samanaikaisesti suorien tukien perustukea hakeneiden ala viheni noin 9 400
hehtaaria. Sitoumusala ylittdd ohjelmassa toimenpiteen toteutusalalle asetetun tavoitteen (1,9 milj. ha).

Ympiristositoumusten perusteella maksettava ala tilakohtaisessa toimessa séilyi 1dhes ennallaan
peltoviljelykasveilla, mutta puutarhakasvien ala tilakohtaisessa toimenpiteessa kasvoi yli 4 000
hehtaarilla. Lohkokohtaisissa toimissa voidaan havaita ohjelmamuutoksella tehtyjen tilakohtaisten
enimmadispinta-alarajausten vaikutus. Lietelannan sijoittamisen toimenpiteen ala viaheni yli 31 000
hehtaaria, ravinteiden ja orgaanisten aineiden kierrdttimisen ala n. 1 900 hehtaaria ja kerdéjékasvien ala
lahes 133 000 hehtaaria. Talviaikaisen kasvipeitteisyyden maksut vahenivit, kun korkeimpien
peitteisyysprosenttien maksuala viheni. Talviaikaisen kasvipeitteisyyden kokonaisala viheni vain
hieman. Saneerauskasvien alaan rajaukset eivét vaikuttaneet vaan ala kasvoi ldhes 1 800 hehtaarilla.
(Taulukko 2)

Vihenemaa tapahtui my0ds luonnonhoitopeltonurmissa, etenkin muulla kuin kohdentamisalueella. Myds
viherlannoitusnurmien ja suojavy6hykkeiden ala supistui. Monimuotoisuuspeltojen alassa muutos oli
pientd. Kasvua tapahtui sen sijaan molemmissa puutarhakasveille suunnatussa toimessa seké
valumavesien hallinnan toimessa, jossa etenkin sddtokasteluala kasvoi.

Maatalousluonnon monimuotoisuuden ja maiseman hoidossa sopimusmaédri kasvoi 360 sopimuksella.
Sopimuksia oli vuonna 2016 voimassa 2 845 ja ne koskivat yhteensd hieman yli 29 000 hehtaaria
(tavoiteala 42 000 ha). (Taulukko 3)

Sopimusalasta noin 38 % on arvokkaaksi perinnebiotoopiksi luokiteltua. Kosteikon hoidon sopimusmaira
kasvoi 38 sopimuksella. Kosteikkosopimuksia oli vuonna 2016 voimassa 246 ja ne koskivat yhteensi 864
hehtaaria (tavoiteala 1 100 ha). Kurki-, hanhi- ja joutsenpeltojen sopimus ei ollut enid haettavana vuonna
2016, silld vuoden 2015 haku ylitti asetetun tavoitealan. Vuonna 2015 haettujen sopimusten

sopimuskausi eli toimenpiteen toteutus tiloilla alkoi kuitenkin tdssd sopimustyypissi vasta vuonna 2016.
Kurki-, hanhi- ja joutsenpeltosopimuksia oli voimassa vuonna 2016 yhteensé 51 kappaletta
kokonaisalaltaan 860 hehtaaria (tavoiteala 800 ha).

Alkuperdisrotujen kasvattamisen ympéristosopimuksista maksettiin vuonna 2016 noin 2,48 milj. euroa.
Sopimuksia oli yhteensé 720, jotka koskivat yli 8 000 eldinyksikkod (tavoiteméard 7 000 eldinyksikkod).
Sopimusten piirissd on eniten suomenlampaita, yli 16 000 eldintd 230 tilalla. (Taulukko 4)

Erityistukisopimuksia kaikilta aiemmilta ohjelmakausilta oli voimassa vuonna 2016 yhteensi 949 kpl.
Sopimukset olivat pddasiassa 10- tai 20-vuotisia sopimuksia suojavyohykkeistd sekd kosteikkojen tai
luonnon monimuotoisuuden hoidosta. Sopimukset koskivat noin 3 400 hehtaaria ja niistd maksettiin
vuonna 2016 yhteensé n. 1,08 miljoonaa euroa. (Taulukko 5)

Toimenpide M10.2 kisittdd kolme geenipankkisdilytyssopimusta: alkuperdiskasvien yllépito,
alkuperdiskasvien varmuuskokoelmat ja alkuperdiseldinten perimén sdilytys. Vuonna 2015 tehdyista
sopimuksista korvaukset maksettiin yhdessé erdssd marraskuun lopulla 2016. Alkuperdiskasvien
varmuuskokoelmat sopimuksen ensimmaisesti sopimusvuodesta maksettiin vuoden 2016 lopulla ja
alkuperdiseldinten perimén séilytys — sopimuksesta haetaan ensimmaistd maksua vasta vuoden 2017
puolella. Korvauksia maksettiin vuonna 2016 yhteensd noin 31 840 euroa. Téstd suurin osa (n. 28 600
euroa) kohdistui alkuperidiskasvien varmuuskokoelmiin. Alkuperdiskasvien ylldpito-sopimukset olivat
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haettavana vuonna 2016, mutta hakemuksia ei saapunut.

Luonnonmukaisen tuotannon (M11) toteutusalan tavoitteeksi on asetettu 355 000 hehtaaria. Toimenpiteen
suunniteltu kokonaisrahoitus on 326 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessi toimenpiteesté oli
toteutunut maksuina 104,3 milj. euroa ja sidottu oli 258,3 milj. euroa. Vuonna 2016 luonnonmukaisen
tuotannon (M11) sitoumusala oli 223 200 hehtaaria (63 % tavoitteesta).

Luonnonmukaisesti tuotettujen tuotteiden markkinat ovat jatkaneet kasvuaan. Tdméan odotetaan edistdvin
luonnonmukaisesti tuotetun alan kasvua edelleen. Luonnonmukaisen tuotannon koulutuksen ja
neuvonnan rooli on merkittdvé uusien tuottajien luonnonmukaiseen tuotantoon sitoutumiselle. P4étos
luomutuottajaksi siirtymiseen kypsyy tiloilla véhitellen ja kdydyn luomukoulutuksen ja luomutuottajaksi
siirtymisen viélilld vierdhtdd usein useampi vuosi.

Vuonna 2016 maksettiin luonnonmukaisen tuotannon korvausta 4 008 tuensaajalle 214 942 hehtaarille.
Korvausta luonnonmukaisesta tuotannosta avomaavihannesten viljelyalalle maksettiin 185 tuensaajalle
384 hehtaarille. Siten luonnonmukaisen tuotannon korvauksen maksettu kokonaisala oli 215 326
hehtaaria. Ala kasvoi noin 14 500 hehtaaria ja tilalukumairé kasvoi n. 200 tilalla. Luonnonmukaisen
tuotannon korvauksen maksettu ala kasvoi edellisestd vuodesta noin 7 %. Luonnonmukaisen tuotannon
korvauksen sitoumuksiin voi siséltyd erditd pinta-aloja, jotka eivit oikeuta korvaukseen
luonnonmukaisesta tuotannosta, esimerkiksi suojavyohykealat. Luonnonmukaisen tuotannon koko
sitoumusala oli noin 223 200 ha.

Luonnonmukaisen kotieldintuotannon sitoumuksen tehneiti tuensaajia oli 855. Sitoutuneiden maéra
kasvoi n. 50 tilalla.

Luomutilojen keskipinta-ala jatkaa kasvuaan. Luonnonmukaiseen tuotantoon sitoutuneiden kaikkia eri
tuotantosuuntia harjoittavien tilojen sitoumusalan keskipinta-ala on n. 55 hehtaaria. Luonnonmukaista
kotieldintuotantoa koskevan sitoumuksen tehneet tilat ovat vield suurempia. Kotieldintuotannossa
sitoumusalan keskipinta-ala oli noin 87 hehtaaria ja kasvinviljelytiloilla sitoumuksen keskikoko oli 47
hehtaaria. Avomaavihanneksista maksettu viljelyala oli titi tuotantoa harjoittavilla tiloilla keskimaérin 2
hehtaaria.

Luonnonmukaisen tuotannon osuus maatalousmaasta oli Suomessa vuonna 2016
Elintarviketurvallisuusviraston (Evira) tilastojen mukaan 10,6 %. Luonnonmukaisen tuotannon
valvontajirjestelméssd oleva kokonaisala kasvoi 8 % vuoteen 2015 verrattuna. Suurin osa
luonnonmukaisesti tuotetusta alasta on maaseutuohjelman luonnonmukaisen tuotannon korvausten
sitoumusten piirissa.

Luonnonhaittakorvauksien (M13) toteutusalan tavoitteeksi on asetettu 2,2 milj. ha. Toimenpiteiden
M13.1 ja M13.2 suunniteltu kokonaisrahoitus on yhteensi 3 670,3 milj. euroa, josta 1 810 milj. euroa on
EU-osarahoitteista osuutta ja 1 860,3 on kokonaan kansallisesti rahoitettavaa osuutta. Vuoden 2016
loppuun mennessé toimenpiteesti oli toteutunut maksuina yhteensa 1 468 milj. euroa, josta EU-
osarahoitteinen osuus oli 875,6 milj. euroa ja kokonaan kansallinen osuus oli 592,5 milj. euroa.

Luonnonhaittakorvauksin toteutusala vuoden 2016 lopussa oli 2,17 milj. ha ja korvauksia sai 48 290 tilaa.
Ala, jolle korvausta maksettiin, oli C-alueella 1 151 672 ha (M13.1) ja AB-alueella 1 022 420 ha
(M13.2).

Luonnonhaittakorvauksissa on kéytdssa tuen asteittainen alenema (degressio), kun tilakoko ylittda
ohjelma-asiakirjassa esitetyn raja-arvon. C-alueella 766 tilalla tilakoon 150-300 ha raja tiyttyi ja
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vastaavasti AB-alueella 1 047 tilalla. Tilakoon 300 ha:n raja tiyttyi C-alueella 68 tilalla ja AB-alueella
127 tilalla.

Vuonna 2016 otettiin kdyttoon rajoitus, jolla rajoitettiin luonnonhaittakorvauksiin hyviksyttavai
tukikelpoista alaa hyviksymaélld vain 25 % tilan kokonaispeltoalan uusista suojavyohykkeisté
luonnonhaittakorvauskelpoisiksi.

Yhteistyotoimenpiteen (M16) alatoimenpiteistd prioriteetille 4 vaikuttavat ensisijaisesti 16.1 (Tuki
toimijaryhmien perustamiseen ja toimimiseen (EIP), 16.2 (Tuki pilottihankkeisiin sekd uusien tuotteiden,
kéytantdjen, menetelmien ja tekniikoiden kehittdimiseen) ja 16.5.(Tuki yhteisiin toimiin
ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ja sithen sopeutumiseksi seké tuki ympéaristohankkeita ja nykyisid
ympéristokadytintdjd koskeviin yhteisiin ldhestymistapoihin). Vuoden 2016 loppuun mennessi
yhteisty6toimenpiteestd (M16) oli hyvéksytty yhteensd 224 hanketta, joista prioriteetin 4 mukaisia
hankkeita oli n. 20 kpl. Suosituin alatoimenpide oli 16.2. Toimenpiteen M 16 suunniteltu
kokonaisrahoitus prioriteetille 4 on 15 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessa toimenpiteesté oli
prioriteetilta 4 toteutunut maksuina 122 000 euroa ja sidottu oli 4,6 milj. euroa. Hankkeet ovat vasta
kaynnistyneet eikd vuoden 2016 loppuun mennessd hankkeita ollutu vield paattynyt.

Kohdealaan 4A vaikuttavat toissijaisesti maaseudun palvelujen ja kylien kehittiminen (M07), eldinten
hyvinvointi (M14) ja Leader (M19) (maksettu yhteensd n. 350 milj. euroa). Eldinten hyvinvointia
lisadvalla laidunnuksella saadaan aikaan myonteisid vaikutuksia maisemaan ja luonnon
monimuotoisuuteen. Yhteisollisesti, paikallisesti toteuttavat ympériston tilaa parantavat toimet
vaikuttavat positiivisesti luonnon monimuotoisuuteen. Yhteistydtoimenpiteen avulla on mahdollista
toteuttaa pilottihankkeita.

Kohdealaan 4B vaikuttavat toissijaisesti investoinnit fyysiseen omaisuuteen (M04), luonnonmukainen
tuotanto (art M11) ja Leader (M19) (maksettu yhteensd n. 280 milj. euroa). Investoinnit
jaloittelutarhoihin ja lannan sdilytykseen, kisittelyyn ja kdyttoon seki salaojitukseen ja
sddtosalaojitukseen vihentdvét maataloudesta aiheutuvaa vesistokuormitusta. Luonnonmukainen tuotanto
vihentdd vesistokuormitusta synteettisten kemiallisten lannoitteiden ja kasvinsuojeluaineiden
kayttokiellon vuoksi. Yhteisollisesti, paikallisesti toteuttavat ympariston tilaa parantavat toimet
vaikuttavat positiivisesti vesien tilaan.

Kohdealaan 4C vaikuttavat toissijaisesti investoinnit fyysiseen omaisuuteen (M04), luonnonmukainen
maatalous (M11) ja Leader (M19) (maksettu yhteensd n. 285 milj. euroa). Salaojitus- ja
sddtosalaojitusinvestoinneilla voidaan parantaa maan kasvukuntoa. Luonnonmukainen tuotanto parantaa
maan kasvukuntoa orgaanisten lannoitusaineiden kéyton vaikutuksesta. Yhteisollisesti, paikallisesti
toteuttavat ympériston tilaa parantavat toimet vaikuttavat positiivisesti maaperin kasvukuntoon.

Toissijaisten vaikutusten (maksettu yhteensd kohdealoille 4A-C n. 915 milj. euroa) merkitysté selvitetddn
arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun mennessa ollut kdytettdvissé tuloksia.

Kohdeala 5B: Maatalouden ja elintarvikejalostuksen energiatehokkuuden lisddminen

Energiatehokkuuden lisddmiseen vaikutetaan ensisijaisesti koulutuksella ja tiedonvilitykselld (MO1),
neuvonnalla (M02) ja yhteistyolld (M16). Vaikutuksia voidaan saada aikaan tukemalla koulutusta ja
neuvontaa, joissa pyritddn energian sddstoon ja energiatehokkuuden parantamiseen. Yhteistyon kautta
voidaan kehittda uusien energiatehokkaampia menetelmié ja tekniikoita maataloudessa.

Kohdealan 5B suunniteltu kokonaisrahoitus on 12 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessa
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kohdealalta 5B oli toteutunut maksuja yhteensa 139 965 euroa (1,2 %) ja sidottu oli 2,2 milj. euroa
(18 %).

Koulutuksen ja tiedonvdlityksen (M01) tavoite kohdealalla 5B on 800 koulutettua. Toimenpiteen MO1
suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5B on 3 milj. euroa. Vuoden 2016 lopussa toimenpiteesta ei
ollut toteutunut maksuina yhtdan, mutta sidottu oli 0,3 milj. euroa. Toimenpiteesti oli kohdealalta 5B
hyvéksytty n. 1 hanke. Hankkeita ei ollut pdéttynyt vuoden 2016 loppuun mennessa.

Neuvonnan (M02) tavoite kohdealalla 5B on 2 000 neuvontaa saanutta. Neuvontaan suunniteltu
kokonaisrahoitus kohdealalle 5B on 2 milj. euroa. Energiatehokkuuteen liittyvid neuvontatapahtumia oli
vuoden 2016 lopussa toteutunut n.160 kpl. Neuvontapalveluiden kysynta tistd aihepiiristd on ollut
vihiistd. Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 138 819 euroa.
Neuvonnan (M02) toimeenpanon etenemistd kuvataan tarkemmin luvussa 3.a.

Yhteistyohon (M16) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5B on 7 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun
mennessd toimenpiteesta ei ollut toteutunut maksuina vield yhtéén. Sidottu oli 1,7 milj. euroa.
Toimenpiteestd oli kohdealalta 5B hyviksytty n. 5 hanketta. Hankkeita ei ollut paittynyt vuoden 2016
loppuun mennessa.

Kohdealaan 5B vaikuttavat toissijaisesti investoinnit fyysiseen omaisuuteen (M04) ja Leader (M19)
(maksettu yhteensi n. 1,2 milj. euroa). Vaikutuksia voidaan saada aikaan tukemalla investointeja, joissa
pyritddn energian sddstoon ja energiatehokkuuden parantamiseen. Leader-toimenpiteilld voidaan kehittdd
toimintaa monipuolisesti paikallisella tasolla. Toissijaisten vaikutusten merkitysté selvitetdan
arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun mennessé ollut kiytettavissd kattavasti tuloksia
vaikutuksista.

Kohdeala 5C: Uusiutuvien energialdhteiden seké biotalouteen tarkoitettujen sivutuotteiden, jitteiden,
jdannosten ja muiden kuin elintarvikkeiksi tarkoitettujen raaka-aineiden tarjonnan ja kiyton

helpottaminen

Uusiutuvan energian tuotantoa ja kiyttod sekd materiaalitehokkuutta edistetdén ensisijaisesti
koulutuksella ja tiedonvilitykselld (M0O1), neuvonnalla (M02), investoinneilla fyysiseen omaisuuteen
(M04) ja yhteistyolld (M16). Vaikutuksia voidaan saada aikaan tukemalla maatilojen investointeja, joissa
pyritddn uusiutuvien luonnonvarojen ja kierrétettdvien materiaalien tarkoituksenmukaiseen kéyttoon,
raaka-aineiden tehokkaaseen hyodyntdmiseen seké lapi tuotantoprosessin ulottuvaan resurssien kestavain
ja samalla taloudellisesti kannattavaan kiyttoon. Yhteistyon kautta voidaan kehittdd hajautetun energian
tuotantoa, resurssitehokkuutta ja kehittda uusia toimintamalleja. N4illd toimenpiteilld on mahdollista
edistdd uusiutuvan energian ja energian tuotantoon suunnattujen raaka-aineiden tuotantoa ja kayttod seka
jatteiden ja tuotannon sivuvirtojen kéyttoon perustuvia uusia elinkeinomahdollisuuksia maaseudulla.

Kohdealan 5C suunniteltu kokonaisrahoitus on 67,4 milj. euroa, josta kokonaan kansallista rahoitusta on
23,9 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé kohdealalta 5C oli toteutunut maksuina yhteensa

249 824 euroa ja sidottu oli 12,1 milj. euroa. Kokonaan kansallisesta kehyksesti ei ollut maksettu eikd
sidottu yhtddn vuoden 2016 loppuun mennessa.

Kohdealan 5C tavoitteeksi on asetettu, ettd maatilainvestointeihin (M04.1) tukea saaneiden tilojen
lukumééra on ohjelmakauden lopussa 455 kpl. Toimenpiteessd M04.1 oli vuoden 2016 loppuun
mennessé paittynyt yhteensd 27 hanketta (5,9 % tavoitteesta).

Koulutuksen ja tiedonvdlityksen (M01) tavoite kohdealalla 5C on 240 koulutettua. Toimenpiteen MO1
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suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5C on 0,6 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessa
toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 51 234 euroa ja sidottu oli 2,3 milj. euroa. Toimenpiteestd oli
kohdealalta 5C hyvéksytty n. 10 hanketta. Kohdealalle 5C oli hyviksyttyihin hakemuksiin sidottu
rahoitus enemman, kuin koko ohjelmakaudelle oli suunniteltu. Hankkeita ei ollut paittynyt vuoden 2016
loppuun mennessa.

Neuvonnan (M02) tavoite kohdealalla 5C on 2 000 neuvontaa saanutta. Julkista rahoitusta kohdealalle 5C
on toimenpiteeseen M02 kohdistettu 2 milj. euroa. Uusiutuviin energialdhteisiin liittyvid
neuvontatapahtumia oli vuoden 2016 lopussa toteutunut n. 210 kpl. Vuoden 2016 loppuun mennessi
toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 121 835 euroa (6 %). Neuvonnan (M02) toimeenpanon etenemisti
kuvataan tarkemmin luvussa 3.a.

Maatalousinvestointeihin (M04. 1) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5C on yhteensd 56,8 milj.
euroa, josta kokonaan kansallisen rahoituksen osuus on 23,9 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé
maatalousinvestoinneista ei ollut raportoitu maksuina yhtdan kohdealalta SC. Kohdealalle 5C kuuluvista
maksuista n. 1,5 milj. euroa oli vuoden 2016 lopussa kohdistettu virheellisesti kohdealalle 2A.
Maatalousinvestointien maksujen kohdentuminen tarkistetaan vuoden 2017 aikana. Julkista rahoitusta oli
sidottu yhteensé 6,6 milj. euroa. Hankkeita oli vuoden 2016 lopussa paittynyt 27 kpl, jotka kaikki olivat
EU-osarahoitettuja. Kéyntiin 14hdon hitaudesta huolimatta toteutuksessa edetéén téssi vaiheessa siten,
ettd asetetut tavoitteet on mahdollista saavuttaa.

Kaikki loppuun maksetut hankkeet koskevat energiantuotannon rakentamista, kdytdnndssé maatilat
siirtyvét uusiutumattoman energian kéytostd uusiutuvaan energiaan. Vaikutuksista on kerrottu tarkemmin
ohjelman arviontia koskevassa luvussa.

Yhteistyohon (M16) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5C on 7 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun
mennessé toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 76 755 euroa ja sidottu oli 3,1 milj. euroa.
Toimenpiteestd oli kohdealalta 5C hyviksytty n. 15 hanketta. Hankkeita ei ollut pdéttynyt vuoden 2016
loppuun mennessa.

Kohdealaan 5 C vaikuttavat toissijaisesti tila- ja yritystoiminnan kehittiminen (M06), maaseudun
palvelujen ja kylien kehittdiminen (M07) ja Leader (M19) (maksettu yhteensa n. 1 milj. euroa).
Toimenpiteilld voidaan edistdd yrittdjyyttd, kehittdmistoimia, innovaatioita sekd yritysten investointeja.
Leader-toimenpiteilld voidaan kehittdd toimintaa paikallisella tasolla. Toissijaisten vaikutusten merkitysté
selvitetddn arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun mennessé ollut kiytettdvissd kattavasti
tuloksia vaikutuksista.

Kohdeala 5D: Maatalouden kasvihuonekaasu- ja ammoniakkipééstojen vahentdminen

Maatalouden kasvihuonekaasu- ja ammoniakkipddstdjen vihentdmiseen vaikutetaan ensisijaisesti
koulutuksella ja tiedonvilitykselld (M01), neuvonnalla (M02), investoinneilla fyysiseen omaisuuteen
(MO04) ja yhteistyolld (M16). Koulutuksen ja neuvonnan avulla voidaan vaikuttaa toimijoiden valintoihin
siten, ettd kasvihuonekaasupééstdjd voidaan saada vdahennettyd. Rakennus- ja laiteinvestointien avulla
voidaan vihentd4 maataloudesta aiheutuvia kasvihuonekaasu- ja ammoniakkipadst6ja. Yhteistyon kautta
voidaan saada aikaan uusia menetelmié ja teknologioita kasvihuonekaasu- ja ammoniakkipdéstojen
vihentdmiseksi ja ilmastonmuutokseen sopeutumiseksi.

Kohdealan 5D suunniteltu kokonaisrahoitus on yhteensi 63,9 milj. euroa, josta kokonaan kansallinen
osuus on 23,9 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé kohdealalta 5D oli toteutunut maksuina
yhteensd 75 737 euroa ja sidottu oli 3,5 milj. euroa. Toteutuneista maksuista 75 123 euroa oli maksettu
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kokonaan kansallisesti ja 614 euroa oli maksettu EU-osarahoitteista osuudesta.

Kohdealan 5D tavoitteeksi on asetettu, ettd kasvihuonekaasujen ja ammoniakkipadstjen vihentdmiseen
tdhtddaviin maatilainvestointeihin (M04.1) tukea saaneiden tilojen eldinyksikdiden osuus kaikista
eldinyksikoistd on ohjelmakauden lopussa 10,77 %. Investointien mééra tavoitteeksi on asetettu 455 kpl.
Vuoden 2016 loppuun mennessé oli 47 paittynyttd hanketta (10 % tavoitteesta).

Koulutuksen ja tiedonvilityksen (M01) tavoite kohdealalla 5D on 240 koulutettua. Toimenpiteen M0O1
suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5D on 0,6 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennesséi
toimenpiteestid ei ollut toteutunut maksuina yhtdan, mutta sidottu oli 550 000 euroa. Toimenpiteesté oli
kohdealalta 5D hyviksytty n. 2 hanketta. Hankkeita ei ollut paittynyt vuoden 2016 loppuun mennessa.

Neuvonnan (M02) tavoite kohdealalla 5D on 2 000 neuvontaa saanutta. Neuvonnan suunniteltu
kokonaisrahoitus kohdealalle 5D on 2 milj. euroa. [Imastonmuutoksen hillitsemiseen ja sithen
sopeutumiseen liittyvid neuvontatapahtumia oli vuoden 2016 lopussa toteutunut n. 280 kpl. Vuoden 2016
loppuun mennessé toimenpiteesti oli toteutunut maksuina 614 euroa. Neuvonnan (M02) toimeenpanon
etenemistd kuvataan tarkemmin luvussa 3.a.

Maatalousinvestointeihin (M04. 1) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5D on yhteensi 56,8 milj.
euroa, josta 23,9 on kokonaan kansallista rahoitusta. Vuoden 2016 loppuun mennessi
maatalousinvestoinneista ei raportoitu EU-osarahoitteisesta osuudesta maksuina yhtdan kohdealalta 5D.
Kohdealalle 5D kuuluvista maksuista n. 0,7 milj. euroa oli vuoden 2016 lopussa kohdistettu virheellisesti
kohdealalle 2A. Maatalousinvestointien maksujen kohdentuminen tarkistetaan vuoden 2017 aikana.
Kokonaan kansallisesta kehyksesté oli toteutunut maksuina 75 000 euroa. Sidottu oli julkista rahoitusta
yhteensd 2,9 milj. euroa. Hankkeita oli vuoden 2016 lopussa paittynyt 47 EU- osarahoitteista hanketta.

Paattyneet hankkeet koskivat lantaloiden kattamista seké lannan separointi- ja sijoituslaitteiden hankintaa.
Vaikutuksista on kerrottu tarkemmin ohjelman arviontia koskevassa luvussa.

Yhteistyohon (M16) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 5D on 3,5 milj. euroa. Vuoden 2016
loppuun mennessa toimenpiteestd ei toteutunut maksuina yhtién. Sidottu oli 100 280 euroa.
Toimenpiteestd oli kohdealalta 5D hyviksytty yksi hanke. Hankkeita ei ollut paittynyt vuoden 2016
loppuun mennessa.

Kohdealaan 5D vaikuttavat toissijaisesti ympdristokorvaukset (M10) ja luonnonmukainen tuotanto (M11)
(maksettu yhteensd n. 762 milj. euroa). Ympéristokorvaukseen sisdltyvilld toimilla on merkittava
toissijainen vaikutus kohdealueeseen. Vaikka esim. kasvipeitteisyyden keskeisimmaét vaikutukset
kohdistuvat valumavesien hallintaan, voidaan silld ehkdistd my0ds ilmastonmuutosta vihentdmalla
hiilidioksidipééstdjé ja esim. lietelannan sijoittamisen toimenpiteelld vihennetdin maatalouden
ammoniakkipdistdja. Luonnonmukaisella tuotannolla voidaan ehkiistd ilmastonmuutosta ja vaikuttaa
sithen sopeutumiseen. Toissijaisten vaikutusten merkitysté selvitetddn arvioinneissa, joista ei vield
vuoden 2016 loppuun mennessa ollut kdytettdvissa kattavasti tuloksia vaikutuksista.

Kohdeala 5E: Hiilen sitomisen ja talteenoton edistiminen maa- ja metsitaloudessa

Maaperin hiilen séilyttimiseen ja sitomiseen vaikutetaan ensisijaisesti koulutuksella ja tiedonvilitykselld
(MO1), neuvonnalla (M02) ja yhteistyolld (M16). Koulutuksen ja neuvonnan avulla voidaan lisété
toimijoiden tietoisuutta. Yhteistyon kautta voidaan saada aikaan uusia menetelmii ja teknologioita.

Kohdealan 5E suunniteltu kokonaisrahoitus on 7,1 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé
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kohdealalta SE oli toteutunut maksuina yhteensi 38 216 euroa (0,5 %).

Koulutuksen ja tiedonvilityksen (M01) tavoite kohdealalla SE on 240 koulutettua. Toimenpiteen M0O1
suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle SE on suunnitelmassa 0,6 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun
mennessid toimenpiteestd ei toteutunut maksuina yhtién eikd rahoitusta mydskéén sidottu yhtéén.

Neuvonnan (M02) tavoite kohdealalla SE on 2 000 neuvontaa saanutta. Neuvonnan suunniteltu
kokonaisrahoitus kohdealalle SE on 2 milj. euroa. Maaperidin ja hiilivarastoihin liittyvia
neuvontatapahtumia oli vuoden 2016 lopussa toteutunut n. 670 kpl. Neuvontapalveluiden kysynta tasti
aihepiiristd on ollut vdhdistd. Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteesti oli toteutunut maksuina
38 216 euroa ja sidottu oli vastaava summa. Neuvonnan toimeenpanon etenemistd kuvataan tarkemmin
luvussa 3.a.

Yhteisty6hon (M16) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle SE on 3,5 milj. euroa. Vuoden 2016
loppuun mennessé toimenpiteesti ei toteutunut maksuina yhtéén eikd rahoitusta myoskain sidottu.

Kohdealaan SE vaikuttavat toissijaisesti ymparistokorvaukset (M10), luonnonmukainen maatalous (M11)
ja Leader (M19) (maksettu yhteensd n. 321 milj. euroa). Ympiristokorvaukseen siséltyvilld toimilla seka
luonnonmukaisella tuotannolla voidaan maan orgaanisen aineksen miérin lisidmiselld edistda
hiilinieluvaikutuksen sdilymistd. Leader-toimenpiteilld voidaan kehittdd toimintaa monipuolisesti
paikallisella tasolla. Toissijaisten vaikutusten merkitysté selvitetdén arvioinneissa, joista ei vield vuoden
2016 loppuun mennessé ollut kéytettivissa kattavasti tuloksia vaikutuksista.

Kohdeala 6A: Pienyritysten monipuolistamisen, perustamisen ja kehittimisen seki tyopaikkojen
luomisen helpottaminen

Monipuolistamista, pienten yritysten perustamista ja kehittdmistd sekd tyOpaikkojen perustamista
edistetddn ensisijaisesti koulutuksella ja tiedonvilitykselld (MO1), tila- ja yritystoiminnan kehittdmiselld
(MO06) ja yhteistyolld (M16). Tukemalla maatalouden ulkopuolisen yritystoiminnan perustamista ja
maatalouden ulkopuoliseen toimintaan kohdistuvia investointeja voidaan maaseutualueille saada aikaan
liséd tyoté ja toimeentuloa. Koulutuksen avulla voidaan parantaa yritysten johtamista ja kehittdmistd seka
markkinointia. Tietopohjan vahvistumisella voidaan luoda edellytyksid uusien liiketoiminta-alueiden ja
innovatiivisen yritystoiminnan kehittymiselle. Yhteistyon kautta voidaan lisdté yrittdjien mahdollisuuksia
toimia maaseudulla.

Kohdealan 6A suunniteltu kokonaisrahoitus on 377 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessi
kohdealalta 6A oli toteutunut maksuina yhteensd 15,1 milj. euroa (4 %) ja sidottu oli 93,2 milj. euroa
(25 %).

Kohdealan 6A tavoitteeksi on asetettu 4 000 hankkeiden vaikutuksesta syntyvii tyopaikka.
Maaseutuohjelman tavoitteeksi on asetettu, ettd ohjelmakaudella luodaan yhteensd 5 700 uutta
tyopaikkaa, joista 1 700 syntyy Leader-ryhmien kautta tuettujen hankkeiden vaikutuksesta. Leader-
ryhmien tavoite ei sisélly kohdealan 6A tavoitteeseen. Vuoden 2016 lopussa ELY -keskusten
mydntdmistd paittyneistd hankkeista oli syntynyt 15 uutta tydpaikkaa (0,4 % tavoitteesta). Padttyneitd
hankkeita oli vuoden 2016 lopussa varsin vihdn. ELY-keskusten kautta haetuista hankkeista oli paéttynyt
vuoden 2016 lopussa 450 kpl, joista 178 oli yritystukihankkeita. Tyopaikkavaikutukset syntyvit
padsdantoisesti yritystoiminnan seurauksena.

Koulutuksen ja tiedonvdlityksen (M01) tavoite kohdealalla 6A on 12 000 koulutettua. Toimenpiteen MO1
suunniteltu kokonaisrahoitus on 48 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessa toimenpiteesta oli
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toteutunut maksuina 595 623 euroa ja sidottu oli 11,5 milj. euroa. Toimenpiteestd oli kohdealalta 6A
hyvéksytty n. 45 hanketta. Hankkeita oli paéttynyt vuoden 2016 loppuun mennessi vasta 2 kpl, joten
tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida vield toimenpanon tésséd vaiheessa.

Tila- ja yritystoiminnan kehittimisen (M06) tavoitteeksi on asetettu 5 500 tukea saavaa yritysta.
Toimenpiteessd on 2 alatoimenpidetti: yrityksen perustamistuki muuhun kuin maataloustoimintaan
maaseutualueilla (M06.2) ja tuki investointeihin muun kuin maataloustoiminnan perustamiseksi ja
kehittimiseksi (M06.4). Toimenpiteen M06 suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 6A on 257 milj.
euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 13,4 milj. euroa ja sidottu
oli 49,9 milj. euroa. Alatoimenpiteestd M06.2 oli toteutunut maksuina 1,4 milj. euroa ja sidottu oli 3,2
milj. euroa. Alatoimenpiteestd M06.4 oli toteutunut maksuina 12 milj. euroa ja sidottu oli 46,6 milj.
euroa. Hankkeita oli paéttynyt vuoden 2016 loppuun mennessé vasta 138 kpl (2,5 % tavoitteesta)(M06.2
24 kpl ja M06.4 114 kpl), joten tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida vielé
toimenpanon tdssd vaiheessa. Tukia oli myonnetty yhteensd 1 195 kpl. Alatoimenpiteestd M06.2 oli
vuoden 2016 loppuun mennessd myOnnetty 220 kpl perustamistukia ja 975 kpl investointitukia
alatoimenpiteestd M06.4.

Yhteistyon (M16) alatoimenpiteistd kohdealalle 6A vaikuttavat ensisijaisesti 16.1 (Tuki toimijaryhmien
perustamiseen ja toimimiseen (EIP), 16.2 (Tuki pilottihankkeisiin sekd uusien tuotteiden, kdytintojen,
menetelmien ja tekniikoiden kehittdmiseen) ja 16.5.(Tuki yhteisiin toimiin ilmastonmuutoksen
hillitsemiseksi ja sithen sopeutumiseksi sekd tuki ympéristohankkeita ja nykyisid ymparistokaytiantoja
koskeviin yhteisiin 1dhestymistapoihin). Vuoden 2016 loppuun mennessa yhteistyotoimenpiteessd (M16)
oli hyviksytty yhteensd 224 hanketta, joista kohdealan 6A mukaisia hankkeita oli n. 130 kpl. Suosituin
alatoimenpide oli 16.2. Toimenpiteeseen Yhteistyohon suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 6A on
72 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteestd oli kohdealalta 6A toteutunut maksuina
1,1 milj. euroa ja sidottu oli 31,8 milj. euroa. Hankkeita ei ollut paattynyt vuoden 2016 loppuun
mennessa.

Kohdealaan 6A vaikuttavat toissijaisesti investoinnit fyysiseen omaisuuteen (M04), maaseudun
palvelujen ja kylien kehittaminen (M07) ja Leader (M19) (maksettu yhteensé n. 3 milj. euroa).
Investoinneilla maataloustuotteiden kauppaan ja jalostukseen voidaan nostaa maataloustuotteiden
jalostusarvoa. Maaseudun palveluja kehittdmaélld voidaan lisdta yrittdjien mahdollisuuksia toimia
maaseudulla. Leader-toimenpiteilld voidaan kehittdd toimintaa monipuolisesti paikallisella tasolla.
Toissijaisten vaikutusten merkitysti selvitetddn arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun
mennessi ollut kédytettdvissé tuloksia.

Kohdeala 6B: Maaseutualueiden paikallisen kehittdmisen edistiminen

Maaseutualueiden paikallista kehittdmistd edistévit ensisijaisesti koulutus ja tiedonvilitys (M01),
maaseudun palvelujen ja kylien kehittdminen (M07) yhteistyd (M16) ja Leader (M19). Maaseudun
palveluita parantamalla ja kylid kehittimalla sekd tiedottamalla voidaan vaikuttaa siithen, ettd maaseudulla
pystyy asumaan ja yrittiméain. Maaseudun elinvoimaisuuden kasvu houkuttelee myds uusia asukkaita ja
yrittdjid. Leader-toiminnalla voidaan vahvistaa ja kehittéd paikallisia yhteisojd, yrityksié ja alueen
elinvoimaa. Toiminnalla voidaan turvata paikallisten yhteisdjen, maaseudun asukkaiden ja yrittdjien
palveluita, niiden uudistamista, uusien teknologioiden kdyttdon ottoa, kulttuuria ja asumisen
turvallisuutta sekd ehkaistyd syrjdytymistd. Yhteistyon kautta voidaan luoda uusia toimintamalleja esim.
palveluiden tuottamiseen.

Kohdealan 6B suunniteltu kokonaisrahoitus on 354 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessa
kohdealalta 6B oli toteutunut maksuina yhteensé 16,4 milj. euroa (4,6 %) ja sidottu oli 130,6 milj. euroa
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(34,6 %).

Kohdealan 6B tavoitteeksi on asetettu 1 700 Leader-hankkeiden vaikutuksesta syntyvéa tyopaikka.
Tavoitteina on myos, ettd 47,1 % maaseutuvaestostd kuuluu paikallisen kehittimisstrategian piiriin ja
hy6tyy parannetuista palveluista/infrastruktuurista. Leader-ryhmien kautta myonnetyilld paéttyneilld
hankkeilla oli luotu 2 uutta tyopaikkaa. Paittyneitd hankkeita oli vuoden 2016 lopussa varsin vihén.
Leader-ryhmien hyvéksymistd hankkeista oli paéttynyt 261 kpl, joista yritystukihankkeita oli 112 kpl.
Tydopaikkavaikutukset syntyvit padsdintdisesti yritystoiminnan seurauksena.

Koulutuksen ja tiedonvdlityksen (M01) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 6B on 1 milj. euroa.
Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 545 663 euroa ja sidottu oli 4,8
milj. euroa. Toimenpiteestd oli kohdealalta 6B hyviksytty n. 20 hanketta. Hankkeita oli paittynyt vuoden
2016 loppuun mennessé vasta 4 kpl, joten tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista analysoida
vield toimenpanon tissd vaiheessa. Kohdealalle 6B oli hyvéksyttyihin hakemuksiin sidottu rahoitus
enemmaén, kuin koko ohjelmakaudelle oli suunniteltu.

Maaseudun palvelujen ja kylien kehittdmisen (M07) alatoimenpiteistd kohdealalle 6B vaikuttavat 7.1
(Tuki maaseutualueiden kuntien ja kylien ja niiden peruspalvelujen kehittimissuunnitelmien sekd Natura
2000 -alueita ja muita luonnonarvoltaan merkittidvié alueita koskevien suojelu- ja hoitosuunnitelmien
laatimiseen ja paivittdmiseen), 7.2 (Tuki investointeihin kaikenlaisten pieninfrastruktuurien luomiseksi,
parantamiseksi tai laajentamiseksi, uusiutuvia energialdhteitd ja energiansddst6d koskevat investoinnit
mukaan luettuina), 7.4 (Tuki investointeihin maaseutuvéestolle suunnattujen paikallisten
peruspalveluiden, vapaa-aika ja kulttuuri mukaan luettuina, ja niihin liittyvéan infrastruktuurin
perustamiseksi, parantamiseksi tai laajentamiseksi), 7.5 (Tuki investointeihin vapaa-ajan infrastruktuurin
julkista kayttod, matkailuneuvontaa ja pienimuotoista matkailuinfrastruktuuria varten) ja 7.6 (Tuki kylien,
maaseutumaiseman ja luonnonarvoltaan merkittdvien alueiden kulttuuri- ja luonnonperinnén
sdilyttdmiseen, ennallistamiseen ja kohentamiseen liittyviin tutkimuksiin ja investointeihin, niihin
liittyvit sosioekonomiset ndkokohdat mukaan luettuina, sekd ympéristdalan tiedotustoimiin).
Toimenpiteen M07 tavoitteeksi on asetettu 500 tuettua hanketta. Toimenpiteen M07 suunniteltu
kokonaisrahoitus kohdealalle 6B on 50 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteesti oli
toteutunut maksuina 1,8 milj. euroa ja sidottu oli 22,4 milj. euroa. Hankkeita oli paéttynyt vuoden 2016
loppuun mennessé vasta 4 kpl (0,8 % tavoitteesta), joten tulosten vaikutuksia ei ole tarkoituksenmukaista
analysoida vield toimenpanon téssa vaiheessa. Hyviksyttyja hankkeita oli yhteensa n. 80.

Yhteistyotoimenpiteen (M16) alatoimenpiteistd kohdealalle 6B vaikuttavat ensisijaisesti 16.2 (Tuki
pilottihankkeisiin sekd uusien tuotteiden, kiytdntdjen, menetelmien ja tekniikoiden kehittdmiseen), 16.3
(Tuki (muuhun) yhteisty6hon pienten toimijoiden vililld yhteisten tydprosessien jarjestimiseksi seké
tilojen ja resurssien jakamiseksi sekd matkailun kehittimiseksi/markkinoimiseksi), 16.4 (Tuki
horisontaaliseen ja vertikaaliseen yhteistyohon toimitusketjun toimijoiden vililld lyhyiden
toimitusketjujen ja paikallisten markkinoiden perustamiseksi ja kehittdmiseksi seka tuki paikallisiin
menekinedistdmistoimiin lyhyiden toimitusketjujen ja paikallisten markkinoiden kehittdmiseksi), 16.5
(Tuki yhteisiin toimiin ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi ja sithen sopeutumiseksi seka tuki
ympdristohankkeita ja nykyisid ympéristokaytintojd koskeviin yhteisiin ldhestymistapoihin), 16.6 (Tuki
yhteistyohon toimitusketjun toimijoiden viélilld elintarvikkeissa, energiantuotannossa ja teollisissa
prosesseissa kiytettdvian biomassan tarjoamiseksi kestivélla tavalla), 16.9 (Tuki maataloustoiminnan
monipuolistamiseksi terveydenhuollon, sosiaalisen integroitumisen, yhteison tukeman maatalouden seki
ympaéristod ja elintarvikkeita koskevan koulutuksen aloilla toteutettaviin toimintoihin) ja 16.10 (Muut).
Toimenpiteen M 16 suunniteltu kokonaisrahotiuson kohdealalle 6B on 3 milj. euroa. Vuoden 2016
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loppuun mennessé yhteistydtoimenpiteessd (M16) ei ollut hyvéksytty kohdealan 6B mukaisia hankkeita.

Leader-toimintaan (M19) suunniteltu kokonaisrahoitus on 300 milj. euroa. Tastd 9 % jétettiin jaettavaksi
kehystarkistuksissa vuosina 2018 ja 2020. Kehystarkistuksen tavoitteena on lisdtd Leader-toiminnan
vaikuttavuutta. Lisdrahoitus tullaan osoittamaan niille ryhmille, joilla ty6 on edistynyt hyvin,
vaikuttavuus on hyva ja tyon laatu on parantunut.

Maaseutuohjelmassa on asetettu Leader-toiminnalle tavoitteeksi, ettd sitd kautta toteutetaan 50 kpl
toimenpiteen M04 mukaista yritystukihanketta, 500 toimenpiteen M06 mukaista yritystukihanketta ja

3 000 toimenpiteiden M07 ja M16 mukaista kehittimishanketta. Hankkeita oli paéttynyt vuoden 2016
loppuun mennessa 6 kpl toimenpiteestd M04 (n. 53 000 euroa), 106 kpl toimenpiteestd M06 (n. 1,8 milj.
euroa), 144 kpl toimenpiteestd MO7 (n. 3,7 milj. euroa) ja 3 kpl toimenpiteestd M16 (n. 0,1 milj. euroa).
Liséksi oli toimenpiteestd MO1 paittynyt 2 hanketta (n. 47 000 euroa). Yhteensi padttyneitd hankkeita oli
261 kpl (7,4 %). Hankkeita oli kdynnissd 1 838 kpl, josta kehittdmishankkeita oli 1 327 kpl ja yritystukia
511 kpl. Vuoden 2016 loppuun mennessé toimenpiteestd oli toteutunut maksuina 14,1 milj. euroa ja
sidottu oli 103,4 milj. euroa. Hankkeisiin sidottiin julkista rahoitusta 72,3 milj. euroa, josta
kehittimishankkeiden osuus oli 62,4 milj. euroa ja yritystukien 9,8 milj. euroa.

Rahoitetuissa hankkeissa painottui yleishyddyllinen kehittdminen ja moni ryhmé raportoi elinkeinojen
kehittdmisen ja erityisesti yritystukien vaativan lisdd aktivointitoimia. Hakemus- ja hankemaarét
vaihtelivat ryhmien vililld paljon. Joillain alueilla yritystuet olivat suosittuja. Teemahankkeita rahoitettiin
15 kappaletta (1,4 milj. euroa) ja ryhmat pitivit sitd hyvina vilineend aktivoida pienid toimijoita ja saada
uusia hakijoita.

Rahoituksessa pééstiin siis kidyntiin, mutta Hyrrdn ongelmat hidastivat toimintaa merkittévasti. Leader-
ryhmien oli vaikea selittdd asiakkaille ohjelmakauden hidasta kdynnistymisti ja rahojen saannin
viivastymisti ja tilanne oli toiminnan uskottavuuden kannalta jo erittdin hankala.

Alueiden vilisii ja kansainvilisid hankkeita (M19.3) rahoitettiin yhteensd 74 kappaletta, joista
esiselvityksid 13, alueiden vilisid hankkeita 58 ja kansainvélisid hankkeita 3 kappaletta. Néihin sidottiin
rahoitusta n. 7 milj. euroa.

Maaseutuvirasto teki ensimmaiset padtokset toimintarahasta 29.11.2015. Vuoden 2015 aikana 18 Leader-
ryhma3 saivat tukipddtoksen toimintarahasta (M19.4) ja vuoden 2016 loppuun mennessi toimintarahaa
oli hakenut ja paitoksen oli saanut 53 Leader-ryhmii. Toimintarahaa oli sidottu vuoden 2016 loppuun
mennessé n. 29 milj. euroa.

Kohdealaan 6B vaikuttavat toissijaisesti koulutus ja tiedonvilitys (MO1) (ei toteutuneita toissijaisia
vaikutuksia maksuina). Ammatillisen koulutuksen avulla voidaan lisidtd maaseudun yrittdjien ja
asukkaiden tietoisuutta ja osaamista mm. paikallisvaikuttamisen mahdollisuuksiin. Toissijaisten
vaikutusten merkitystd selvitetdéin arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun mennessé ollut
kéytettdvissé tuloksia.

Kohdeala 6C: Tieto- ja viestintdteknologian saavutettavuuden, kdyton ja laadun parantaminen
maaseudulla

Maaseutualueiden tieto- ja viestintiteknologian saavutettavuutta, kdyttdd ja laatua voidaan ensisijaisesti
edistdd maaseudun palvelujen ja kylien kehittimiselld (M07). Laajakaistainfrastruktuuriin kohdistettavilla
investoinneilla voidaan luoda edellytyksid maaseudun asukkaiden palveluiden ja elinkeinojen
kehittimiselle ja parantaa ndin maaseudun elinvoimaisuutta. Koulutuksen ja tiedonvélityksen (MO1)
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avulla voidaan tehostaa tietoisuutta uusista palvelumuodoista.

Kohdealan 6C suunniteltu kokonaisrahoitus on 31 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessi
kohdealalta 6C oli toteutunut maksuina yhteensé 1,2 milj. euroa (3,9 %) ja sidottu oli n. 13 milj. euroa
(42 %).

Kohdealan 6C tavoitteena on, ettd 49,7 % maaseutuviestdstid hyotyy parannetuista
palveluista/infrastruktuurista. Toteumaa seurataan Tilastokeskuksen maaseutuindikaattoripalvelusta
saatavien tietojen avulla. Tiedot padivittyvét viiveelld. N. 2,7 milj. maaseutualueilla asuvan henkilon
arvioidaan hydtyvin parantuneista palveluista.

Koulutuksen ja tiedonvdlityksen (M01) suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 6C on 1 milj. euroa.
Vuoden 2016 loppuun mennessd kohdealalta 6C oli toteutunut maksuina yhteensd 111 969 euroa ja
sidottu oli 1,3 milj. euroa. Toimenpiteestd oli kohdealalta 6C hyviksytty n. 5 hanketta. Kohdealalle 6C
oli hyvéksyttyihin hakemuksiin sidottu rahoitus enemmén kuin koko ohjelmakaudelle oli suunniteltu.
Hankkeita ei ollut paittynyt vuoden 2016 loppuun mennessa.

Maaseudun palvelujen ja kylien kehittimisen (M07) alatoimenpiteistd kohdealalle 6B vaikuttavaa 7.3
(Tuki laajakaistainfrastruktuuria varten mukaan lukien sen luominen, parantaminen ja laajentaminen,
passiivinen laajakaistainfrastruktuuri sekéd laajakaistan ja julkisten sdhkoisen hallinnon ratkaisujen
saatavuus). Toimenpiteen MO7 tavoitteeksi on asetettu 100 tuettua laajakaistahanketta. Alatoimenpiteen
MO07.3 suunniteltu kokonaisrahoitus kohdealalle 6C on 30 milj. euroa. Vuoden 2016 loppuun mennessé
kohdealalta 6C oli toteutunut maksuina yhteensé 1,1 milj. euroa ja sidottu oli 11,6 milj. euroa.
Laajakaistahankkeita oli kdynnissd vuoden 2016 lopussa yli 40 kpl. Hankkeita ei ollut paittynyt vuoden
2016 loppuun mennessé. Eniten laajakaistahankkeet ovat kiinnostaneet Pohjois-Pohjanmaan ja
Pirkanmaan alueilla.

Kohdealaan 6C vaikuttaa toissijaisesti koulutus ja tiedonvélitys (M01) ja maaseudun palvelujen ja kylien
kehittdmiselld (M07) (ei toteutuneita toissijaisia vaikutuksia maksuina). Ammatillisella koulutuksella
voidaan lisitd asukkaiden ja yrittdjien tietoisuutta tieto- ja viestintdteknologian kéytostd. Investoinnit
maaseudun pieninfrastruktuuriin voivat tehostaa tieto- ja viestintiteknologian saavutettavuutta, kayttod ja
laatua. Toissijaisten vaikutusten merkitysti selvitetdin arvioinneissa, joista ei vield vuoden 2016 loppuun
mennessé ollut kiytettivissa tuloksia.
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Eldinten hyvinvointikorvaukseen sitoutuneet tilat 2016

1.1. Nautojen ruokinta ja hoito 4376

1.2a Vasikoiden pito-olosuhteiden parantaminen | 1910

1.2b  Vasikoiden pito-olosuhteiden parantaminen |1 974

1.2c¢ Emolehmien vasikoiden pito-olosuhteiden parantaminen 557

1.3a Vah. 6 kk ikdisten nautojen pito-olosuhteiden parantaminen 2520

1.3b Vih. 12 kk ikiisten nautojen pito-olosuhteiden parantaminen 126

1.4a Nautojen laidunnus laidunkaud./jaloittelu laidunk. ulkopuolella 358

1.4b Nautojen pitkaaikaisempi laidunnus laidunkaudella 1806

1.5a Lypsy-/emolehmien sairas-, hoito-, poikimakarsinat 1509

1.5b Nautojen sairas-, hoito- ja poikimakarsinat 1380

2.1.  Sikojen ruokinta ja hoito 671

2.2.  Joutilaiden emakoiden ja ensikoiden ulkoilu 25

2.3.  Emakoiden ja ensikoiden pito-olosuhteiden parantaminen 164

2.4. Emakoiden/ensikoiden parannetut porsimisolosuhteet 61

2.5.  Vieroitettujen porsaiden/lihasikojen karsinoiden kuivittaminen 252

2.6. Karjuporsaiden kivunlievitys kastraatioon liittyen 324

2.7.  Sikojen virikkeet 359

2.8. Sikojen sairas- ja hoitokarsinat 620

3.1. Lampaiden ja vuohien ruokinta 200

3.2. Lampaiden ja vuohien pito-olosuhteiden parantaminen 234

3.3. Lampaiden ja vuohien hoito 265

3.4. Lampaiden ja vuohien laiduntaminen laidunk./jal. laidunk. ulkop. 76

3.5. Lampaiden ja vuohien pitkdaikaisempi laiduntaminen 86

4.1. Siipikarjan ruokinta ja hoito 317

4.2.  Broilereiden ja kalkkunoiden pito-olosuhteiden parantaminen 173

4.3.  Munintakanalan ilmanlaadun parantaminen 85

4.4. Siipikarjan virikkeet 235

4.5. Siipikarjan tasot, rampit ja orret 206

4.6. Kanojen ja kalkkunoiden ulkoilu 6
Tilat Kpl % koko maan tiloista®
Nautatilat 4888 52
Sikatilat 698 68
Lammas- ja vuohitilat 318 53
Siipikarjatilat 304 70
Yhteensa 6208

Uilat joilla hyvinvointikorvauksen vaatima minimieldinmaara tayttyy

Taulukko 1. Eldinten hyvinvointikorvauksiin sitoutuneet tilat
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Tukivuosi 2015

Tukivuosi 2016

Ympéarstositounuksen toimet Tibt, kpl Ha Myonnetyt |[Tilat, kpl Ha Myonnetyt
eurot * eurot *
Sitoumukset ja sitounusah yhteensi 45376 2082395 234568781 43954 2064506 215502880
Tilakohtainen toimi yhteensd 1809968 101852090 1810981 102668 691
Ravinteiden tasapainoinen kayttd, peltovilielykasvit] 44 180 1778547 95613235 43107 1775415 95582241
Ravinteiden tasapainoinen kdyttd, puutarhakasvit 4062 31421 6 238 855 4239 35 566 7 086 450
Lohkokohtaiset tommet
Lietelannan sjoittaminen peltoon 5330 217108 8676845 5144 186004 7437 716
Ravmtexden ja orgaanisten ameiden
kierrittiminen 1028 15 270 610 325 941 13 370 534 669
Valumavesien hallinta yhteensi 2397 48437 4996 896 2338 49105 5126736
Saatdsalacjitus 1970 39502 2763 461 1911 39715 2779 583
Saatokastelu 408 8689 2171997 410 9171 2202 353
Kuivatusvesien kierratys 19 246 61438 17 219 54 800
Ympiristonhoitonurmet yhteensi 33944 138260 35869862 32872 134758 35230877
Suojavydhykenurmet, kohdentamisalue 4 069 24253 12 084 996 4047 24 182 12 070 535
SuojavyShykenurmet, muu alue 6100 32902 14 761 761 5984 31987 14371864
Monivuctiset ympéristinurmet 473 2630 129 691 448 2837 141 686
Luonnonhoitopeltonurmi, kohdentamisalue 11278 56093 6670 207 10 945 54 477 6523245
Luonnonhoitopeltonurmi, muu alue 12 024 22382 2223207 11448 21274 2123548
Orgaanisen katteen kaytto
puutarhakasveih ja siemenperunall
yhteensi 1003 2987 1926137 966 4078 1981443
Yksivuotiset puutarhakasvit 106 292 87 245 96 267 79863
Monivuotiset puutarhakasvit 897 3605 1838 892 870 3812 1901 580
Peltoluonnon moni i yh 24514 301615 34300378 21107 168222 21323618
Viherlannoitusnurmet 4135 230932 1290 684 3709 21906 1181229
Kerasjakasvit 10866 251178 25089441 8039 118588 11849680
Saneerauskasvit 577 4474 1340 402 706 6208 1860 262
Monimuotnisuuspellot, kohdentamisalue 3542 8 595 2 567 294 3375 8132 2429285
Monimuotpisuuspellot, muu alue 5 3%4 13436 4012 556 5278 13 388 4003 162
[Puutarhakasvien vahtoehtoinen
kasvinsuojelu yhteensi 263 1863 693 571 254 2071 770073
Menetelmaryhma 1 123 303 151 420 112 307 152 899
Menetelmaryhma 2 140 1560 542 151 142 1764 617 175
[Pelt talviailainen kasvipeittesyys
yhteensi 373201 1442480 45642677 326032 1430936 40 429 056
20 % kohdentamisal itourr 2 3212 122498 489 524 4814 172 031 687 269
40 % kohdentamisalueen sitoumusalasta 4172 186 041 3343383 4 945 218 095 3922 266
60 % kohdentamisalueen sitoumusalasta 5734 282 108 10 141 221 7135 340 829 12 256 583
80 % kohdentamisal sitour 13421 525606 28335485 8793 379055 20444246
20 % kohdentamisalueen ulkopudlisesta
sitbumusalasta 568 19 037 76 064 1111 35823 143 044
40 % kohdentamisalueen ulkopuolisesta
sitbumusalasta 1367 57 967 521122 2053 77 804 699 320
60 % kohdentamisalueen ulkopudlisesta
sitbumusalasta 6827 249223 2735879 7181 207 301 2276327

Taulukko 2. Ymparistositoumukset

* Mydnnetyn maararahan maksaminen tuensaajille jakautuu tukivuodelle ja sité seuraavalle vuodelle,
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2015 2016
MyBnnetty Myonnetyt Myonnetty  Mybnnetyt

Ympiristosopimus Tilat, kpl  ala, ha eurot* Tilat, kpl ak, ha eurct®
Y hteensa 2114 13 692 306 2476 15 689 906
[Maatalbush monimuot
maiseman hoito, yhteensi 2485 26 217 13 353 642 2845 29199 14792527

Luornonlaidun ym. 820 3 669 1 649 803 1 007 4 596 2 065 413

Perinnebiotooppi 1236 12 116 5445110 1379 13 534 6 089 323

Arvokas per innebiotooppi 429 10432 6 258729 459 11 069 6637 791
Kosteikon hoito 208 754 338 664/ 246 842 378 716
Kurki-, hanhi- ja joutsenpelto** 51 864 518 664

* Mynnetyn maar érahan maksaminen tuensaaillle jakaltuu kivuodel le jasita seuraavalle vu odelle

= Kurkl- hanhi- jajautsenp elto-sopimu sta haeltin vuonna 2065, mutta sopimuksel alkeiva vasta vuonna 206,

Taulukko 3. Ymparistésopimukset
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Alkuperiisrotu

Tiloja, kpl

Elaimia, kpl

Elaimia, ey

Suomenlammas
Ahvenanmaanlammas
Kainuunharmaa lammas
Itasuomen karja
Pohjocissuomen karja
Lansisuomen karja
Suomenhevonen
Suomenvuchi
Maatiaiskana

230
16
47
182
133
161
109
13
29

16 183
483
1679
1608
674
1132
428
1636
973

3236,6
96,6
3358
1608
674
1132
428
327,2
*

* Maatiaiskanoilla korvaus ei maaraydy eldinyksikbiden perusteella.

Taulukko 4. Alkuperaisrodut
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Erityistuk

ja K ohjelmakausi Tiloja Ha

L g Maksettu,
euroa
Yhteensd 949 3373 | 1079787
Suojavyohykkeen perustaminen ja hoito 10v. (2007-) 119 523 223 476
Suojavydhykkeen perustaminen ja hoito 20 v. (-1999) 280 541 293 464
SuojavyShykkeen perustaminen ja hoito 10v. (2000-) 8 25 11 468
Monivaikutteisen kostelkon hoito 10 v. (2007-) 12 25 11 156
Kosteikon perustamisen ja hoito 20 v. (-1999) 27 38 23 045
Laskeutusaltaan perustaminen ja hoito 20 v. (-1999) 142 36 21 138
| Turvepeltojen pitkdaikainen nurmiviliely (2007-) 149 1408 145 286
Luonnon ja maiseman monimuctoisuus 10 v. (2007-) 136 519 206 353
Luonnon monimuotoisuuden edistaminen 10 v. (2000-) 4 17 6711
Luonnon monimuotoisuuden edistdminen 20 v. (-1999) 27 62 36 814
Maiseman kehittdminen ja hoito 10 v. (2000-) 1 i 494
Maiseman kehittdminen ja hoito 20 v. (-1999) 44 176 100 382

Taulukko 5. Erityistukisopimukset edeltaviltd ohjelmakausilta
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1.d) Taulukkoon F perustuvassa tuloskehyksessa asetettujen vilitavoitteiden saavuttamista koskevat
keskeisimmiit tiedot

Tuloskehys ja suoritusvaraus

Tuloskehyksessd (ohjelma-asiakirjan luku 7) esitetdén rahoituskaudelle 2014-2020 asetetut tulostavoitteet
ja valitavoitteet prioriteeteittain. Maksujen osalta tavoite on asetettu 31.12.2018 toteutuneiden maksujen
perusteella. Maksutavoitteissa on huomioitu kaikki toteutuneet maksut, ei vain paattyneistd hankkeista
aiheutuneet maksut. Lukumadrétavoitteet on asetettu paittyneiden hankkeiden perusteella. Hyrra-
jarjestelmissd hankkeen pééttimistoiminto tulee kiyttoon vasta syksylld 2017. Tiedot padttyneistad
hankkeista tulevat tarkentumaan vuoden 2017 raportissa yritys-, hanke- ja rakennetukien osalta.

Tuloskehyksessa esitettyjen vélitavoitteiden toteutumista tarkastellaan 31.12.2018 maaseutuohjelman
toimeenpanon toteuman perusteella. Suoritusvarauksen maksaminen riippuu vélitavoitteiden toteutumisesta.
Suoristusvaraus on 6 % ohjelman maaseuturahaston osuudesta, yhteensd 141 581 960 euroa. Tekninen apu
on huomioitu suoritusvarauksessa.

Prioriteetti 2: Maatilojen elinkelpoisuuden ja kilpailukyvyn edistdminen kaikenlaisessa maataloudessa
kaikilla alueilla sekd innovatiivisen maatalousteknologian ja metsien kestdvin hoidon ja kiyton edistiminen

Prioriteetille 2 on maaseutuohjelman tuloskehyksessé asetettu 2 tavoitetta. Vilitavoitteiksi on asetettu, ettd
prioriteetin 2 julkiset menot vuoden 2018 lopussa ovat yhteensd 70,24 milj. euroa ja tukea
maatalousinvestointeihin (M04.1) ja tilanpidon aloitustukeen nuorille viljelijoille (M06.1) on mydnnetty
yhteensd 890 hankkeeseen. Koko ohjelmakaudelle asetetut vastaavat tavoitteet ovat 1 026,4 milj. euroa,
josta 675,2 milj. euroa on kokonaan kansallista rahoitusta ja 9 700 tuettua hanketta, josta 5 250 kpl on
kokonaan kansallisesti rahoitettujen hankkeiden osuus. Kokonaan kansallista rahoitusta ei huomioida
tuloskehyksen vélitavoitteessa. Valitut indikaattorit prioriteetin 2 tuloskehyksessd edustavat 97 % sen
rahoituskehyksesta.

Vilitavoite investointitukia ja nuorten viljelijoiden aloitustukea saaneiden tilojen miiralle on asetettu
kauden 2007-2013 toteuman ja odotettavissa olevan investointitarpeen kasvun perusteella. Vilitavoitteen
asettamisessa on huomioitu vuoden 2011 loppuun mennessi péaédtdkseen saatujen hankkeiden maara. Lisdksi
vilitavoitteen asettamisessa on huomioitu viljelijdiden ikdrakenne ohjelmakauden alussa.

Vuoden 2016 loppuun mennessé prioriteetilta 2 oli toteutunut maksuina 47,5 milj. euroa (ei sis. kokonaan
kansallisesti maksettua osuutta). Maksuina oli toteutunut 67,6 % tuloskehyksessa esitetysté vilitavoitteesta.
Vuoden 2016 lopussa prioriteetilta 2 oli sidottu n. 131 milj. euroa. Valtaosa vuoden 2016 lopussa kdynnissa
olleista hankkeista tulee pddttyméédn ennen vuoden 2018 loppua, joten maksujen osalta prioriteetille 2
asetettu vilitavoite tullaan ylittdmain hyvéksyttyjen hankkeiden vaikutuksesta miirdaikaan mennessa.

Prioriteetilta 2 hyviksytyistd hankkeista vuoden 2016 lopussa oli padttynyt yhteensd 182 tuloskehyksen
tavoitteeseen liittyvdd hanketta. Naistd maatalousinvestointeja oli 162 kpl ja aloitustukia 20 kpl.
Vilitavoitteesta n. 20 % oli saavutettu vuoden 2016 loppuun mennessé. Liséksi vuoden 2016 lopussa oli
kdynnissd maatalousinvestointihankkeita 1 156 kpl ja aloitustukihankkeita 440 kpl. Tuloskehykseen
sisdltyvid prioriteetin 2 hankkeita oli vuoden 2016 lopussa hyviksytty yhteensd 1 778 kpl. Hyvéksyttyjen
hankkeiden maara ylittdd tuloskehyksessd vuodelle 2018 asetetun vilitavoitteen ja koko ohjelmakauden
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tavoitteestakin 40 % toteutuu vuoden 2016 loppuun mennessi hyviksyttyjen hankkeiden perusteella.
Prioriteetin 2 suoritusvaraus on 5 % (n. 7,5 milj. euroa) sen maaseuturahasto-osuudesta.

Prioriteetti 3: Elintarvikeketjun organisoitumisen edistiminen mukaan lukien maataloustuotteiden jalostus ja
kaupan pitdminen, eldinten hyvinvointi ja maatalouden riskienhallinta

Prioriteetille 3 on maaseutuohjelman tuloskehyksessi asetettu 2 tavoitetta. Vilitavoitteiksi on asetettu, etti
prioriteetin 3 julkiset menot vuoden 2018 lopussa ovat yhteensd 167,7 milj. euroa ja eldinten
hyvinvointikorvauksiin (M14) on sitoutunut 3 600 tilaa. Koko ohjelmakaudelle asetetut vastaavat tavoitteet
ovat 559 milj. euroa ja 4 500 sitoutunutta tilaa. Valitut indikaattorit prioriteetin 2 tuloskehyksessé edustavat
82 % sen rahoituskehyksesta.

Vilitavoitteen asettamisessa on huomioitu vuoden 2011 loppuun mennessé padtdkseen saatujen hankkeiden
madrd. Lisdksi on arvioitu, ettd pddosa kotieldintiloista valitsee toimenpiteen ohjelmakauden alkupuolella.
Vilitavoite eldinten hyvinvointisitoumuksen tehneiden tilojen méérille on asetettu oletuksella, etté
toimenpiteeseen sitoutuneiden osuus kaikista kotieldintiloista kasvaa. Kotieldintilojen mééran on kuitenkin
arvioitu laskevan kolmanneksella vuoteen 2020 mennessé, miké aiheuttaa haastetta sitoutuvien tilojen
maérédn arvioinnille.

Vuoden 2016 loppuun mennessi prioriteetilta 3 oli toteutunut maksuina 140,1 milj. euroa. Maksuina oli
toteutunut 83,5 % tuloskehyksessa esitetystd vilitavoitteesta. Vuoden 2016 lopussa prioriteetilta 3 oli sidottu
n. 197 milj. euroa. Sidontojen perusteella maksuille asetettu vélitavoite prioriteetin 3 osalta tullaan
ylittdm&én.

Eldinten hyvinvointikorvauksiin oli vuoden 2016 sitoutunut hieman yli 6 300 tilaa. Kotieldintilojen mairdn
odotetaan vdhenevén ohjelmakauden aikana siten, ettd vuoden 2020 lopussa eldinten hyvinvointikorvauksiin
on sitoutunut 4 500 tilaa.

Prioriteetin 3 suoritusvaraus on 5 % (n. 11,9 milj. euroa) sen maaseuturahasto-osuudesta.

Prioriteetti 4: Maa- ja metsétalouteen liittyvien ekosysteemien ennallistaminen, sdilyttdminen ja
parantaminen

Prioriteetille 4 on maaseutuohjelman tuloskehyksessé asetettu 2 tavoitetta. Vilitavoitteiksi on asetettu, ettd
prioriteetin 4 julkiset menot vuoden 2018 lopussa ovat yhteensd 1 887 milj. euroa ja sitoumusala on 1,8 milj.
hehtaaria. Koko ohjelmakaudelle asetetut vastaavat tavoitteet ovat 5 614 milj. euroa ja 2,255 milj. hehtaaria.
Kokonaan kansallista rahoitusta ei huomioida tuloskehyksessé asetetuissa tavoitteissa. Valitut indikaattorit
prioriteetin 4 tuloskehyksessd edustavat 51 % sen rahoituskehyksesta.

Vilitavoitetta asetettaessa arvioitiin, ettd padosa viljelijoistd sitoutuu ymparistokorvauksiin ohjelmakauden
alussa. Tavoitealaksi asetettiin Manner-Suomen ympaéristokorvauksien sitoumusala yhteensa.

Vuoden 2016 loppuun mennessa prioriteetilta 4 oli toteutunut maksuina 1 757 milj. euroa. Maksuina oli
toteutunut 93,1 % tuloskehyksessé esitetysté vélitavoitteesta. Vuoden 2016 lopussa prioriteetilta 4 oli sidottu
n. 2 673 milj. euroa. Sidontojen perusteella maksuille asetettu vilitavoite prioriteetin 4 osalta tullaan
ylittdmé&én.

Tuloskehykseen sisdltyviksi prioriteetin 4 pinta-alatavoitteeksi on esitetty ympéristokorvauksien (M10)
sitoumusala. Vuoden 2016 lopussa sitoumusala oli 2,06 milj. hehtaaria ja toteutusala (ala, jolle maksettiin
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tukea) oli 1,9 milj. ha. Pddosa 5-vuotisista sitoumuksista tehtiin vuonna 2015. Sitoumukset ovat voimassa
vuoden 2018 lopussa, kun vélitavoitteen toteutumista tarkastellaan.

Prioriteetin 4 suoritusvaraus on 6,47 % (n. 104 milj. euroa) sen maaseuturahasto-osuudesta.

Prioriteetti 5: Voimavarojen tehokkaan kéyton seké vahihiiliseen ja ilmastoa siddstdvain talouteen
siirtymisen edistiminen maatalous-, elintarvike- ja metsasektoreilla

Prioriteetille 5 on maaseutuohjelman tuloskehyksessa asetettu 3 tavoitetta. Vélitavoitteiksi on asetettu, ettd
prioriteetin 5 julkiset menot vuoden 2018 lopussa ovat yhteensd 20,52 milj. euroa, uusituvan energian
tuotantoon liittyvid maatalousinvestointeja (M04.1) on toteutunut 91 kpl ja kasvihuonekaasujen
viahentdmiseen liittyvid maatalousinvestointeja on toteutunut vastaavasti 91 kpl. Koko ohjelmakaudelle
asetetut vastaavat tavoitteet ovat 150,4 milj. euroa ja 455 kpl toteutuneita investointeja uusituvan energian
tuotantoon ja 455 kpl kasvihuonekaasujen viahentdmiseen. Valitut indikaattorit prioriteetin 5
tuloskehyksessé edustavat 64 % sen rahoituskehyksesta.

Vilitavoitteen asettamisessa on huomioitu vuoden 2011 loppuun mennessi paatokseen saatujen hankkeiden
mAaara.

Vuoden 2016 loppuun mennessé prioriteetilta 5 oli toteutunut maksuina 0,4 milj. euroa. Maksuina oli
toteutunut 2,1 % tuloskehyksessi esitetystd vilitavoitteesta. Vuoden 2016 lopussa prioriteetilta 5 oli sidottu
n. 17 milj. euroa. Sidontojen perusteella maksuille asetettu vilitavoitteesta on tiyttymassi 87 % prioriteetin
5 maksuille asetetusta vélitavoitteesta.

Vuoden 2016 lopussa oli paéttynyt 27 uusituvan energian tuotantoon liittyvaé investointia.
Kasvihuonekaasujen vihentdmiseen liittyvid investointeja oli padttynyt 47 vuoden 2016 lopussa. Kéyntiin
14hdon hitaudesta huolimatta toteutuksessa edetédén tdsséd vaiheessa siten, ettd asetetut tavoitteet on
mahdollista saavuttaa.

Prioriteetin 5 suoritusvaraus on 5 % (n. 2,2 milj. euroa) sen maaseuturahasto-osuudesta.

Prioriteetti 6: Sosiaalisen osallisuuden, kovhyyden vihentdmisen ja taloudellisen kehityksen edistiminen
maaseudulla

Prioriteetille 6 on maaseutuohjelman tuloskehyksessé asetettu 3 tavoitetta. Vilitavoitteiksi on asetettu, ettd
prioriteetin 6 julkiset menot vuoden 2018 lopussa ovat yhteensd 152,4 milj. euroa, Leader-ryhmien kattaman
vieston méérd on 1,44 milj. henkil6a ja yritystoiminnan perustamiseen ja kehittimiseen (M06.2 ja M06.4)
saa tukea 1 100 yritysti. Koko ohjelmakaudelle asetetut vastaavat tavoitteet ovat 762 milj. euroa, 1,8 milj.
henkildd ja 5 500 tukea saanutta yritysta (tavoite ei sisdlld Leader-ryhmien kautta tuettuja yrityksid). Valitut
indikaattorit prioriteetin 6 tuloskehyksessa edustavat 73 % sen rahoituskehyksesta.

Vuoden 2016 loppuun mennessé prioriteetilta 6 oli toteutunut maksuina 32,7 milj. euroa. Tuloskehyksessa
esitetysté vilitavoitteesta oli toteutunut 21,4 %. Vuoden 2016 lopussa prioriteetilta 6 oli sidottu n. 237 milj.
euroa. Prioriteetin 6 maksujen vélitavoite on sidontojen perusteella ylittymassa.

Vuoden 2016 lopussa Leader-ryhmien kattaman véeston maéra oli n. 2,7 milj. henkil64. Yritystoiminnan
perustamiseen ja kehittdmiseen oli vuoden 2016 loppuun mennessd ELY-keskusten kautta myonnetty tukea
1 191 hankkeeseen, joista 138 oli paattynyt vuoden 2016 lopussa.

Prioriteetin 6 suoritusvaraus on 5 % (n. 16,2 milj. euroa) sen maaseuturahasto-osuudesta.
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1.¢) Muu maaseudun kehittimisohjelmaan liittyvi tekiji [valinnainen]

Ei ole.
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2. ARVIOINTISUUNNITELMAN TAYTANTOONPANON EDISTYMINEN.

2.a) Kuvaus mahdollisista muutoksista, joita on tehty maaseudun Kkehittimisohjelman
arviointisuunnitelmaan vuoden aikana, ja perustelut

Ohjelman arviointisuunnitelman toteutuksen kuvaamiseksi ja arviointien laadun parantamiseksi tehtiin
arvioinnin toteuttamissuunnitelma. Suunnitelma esiteltiin seurantakomitealle 23.5.2016 ja se julkaistiin
Maaseutu.fi-sivuilla syyskuussa 2016.

Arviointisuunnitelman lukua 9.2. muutettiin ohjelmamuutoksella vastaamaan valtioneuvoston hankintojen
prosessiohjetta 1/2016. Hankintaa suunniteltaessa valitaan tapauskohtainen hankintatapa. Padsdantoisesti
arvioijat valitaan tarjouskilpailun perusteella. Arvioinnit tehdddn ministerion sisdisend virkatyond, teetetddn
toiminnallisesti riippumattomana omana tyond ilman kilpailuttamista tai ne teetetddn ulkopuolisella
arvioijalla.

2.b) Kuvaus vuoden aikana toteutetuista arviointitoimista (pitien mielessi arviointisuunnitelman 3
jakso)

Vuoden 2016 loppuun mennessd maa- ja metsatalousministerio oli kdynnistinyt kaksi arviointihanketta.
Ohjelman tavoitteessa ”Osaaminen, tiedonvilitys, innovaatiot ja yhteistyd maaseudulla lisddntyvat”
kaynnistyi selvitys neuvonnan (M02) toteutuksesta, tuloksista ja alustavista vaikutuksista. Tyon tekija on
Aluekehittdmisen konsulttitoimisto MDI ja osuuskunta Avaintaito. Ohjelman tavoitteissa
“Ilmastonmuutoksen hillintd ja sopeutuminen ilmastonmuutokseen tehostuvat™ ja ”Luonnon
monimuotoisuus lisdéntyy, vesistdjen tila ja maatalouskdytdssd olevan maaperin tila paranevat” kdynnistyi
selvitys ohjelman ympéristotoimenpiteiden tuloksellisuuden arvioinnista. Tyon tekijd on
Luonnonvarakeskus.

Vuoden 2017 alussa ohjelman tavoitteissa "Maataloustuotannon kilpailukyky vahvistuu” ja
”Maaseutuyritykset vastaavat kuluttajien kysyntdén tuottamalla laadukasta ruokaa ja parantamalla eldinten
hyvinvointia” kdynnistettiin selvitys maaseutuohjelman tuloksista ja vaikutuksista maatalousalan
kilpailukykyyn. Tyon tekijéksi valittiin Pellervon taloustutkimus PTT ja Aluekehittimisen konsulttitoimisto
MDI. Samoin kdynnistyi maaseutuverkoston toiminnan arviointi, jonka tekiji on Ramboll Management
Consulting Oy.

Edelld kuvattujen arviointien timénhetkiset tulokset on kuvattu tdmén kertomuksen luvussa 7.

2.c) Kuvaus toimista, joita on toteutettu tietojen toimittamisen ja tiedonhallinnan osalta (pitien
mielessi arviointisuunnitelman 4 jakso)

Yhteisen maatalouspolitiikan ja maaseutuohjelman kansallisia vaikuttavuusindikaattoreita raportoidaan
Agrikaattori-palvelussa, jota ylldpitdd Luonnonvarakeskus. Palvelun tietosisdltod on péivitetty vuoden
aikana.
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Ympiristotoimien tuloksellisuuden arvioinnissa ja maatalousalan kilpailukyky selvityksessd luodaan
menetelmadt, joilla voidaan laskea tdydentdvien tulosindikaattoreiden lukuarvot Manner-Suomen ohjelmassa.

Maaseudun parantuneista palveluista ja saavutettavuudesta kerittiin tietoja Maaseutupolititkan neuvoston
teettdimalla Maaseutukatsauksella. Katsauksen kansalaiskyselyyn vastasi n. 2000 asukasta maaseudulla ja
sen tietoja voidaan yhdistdd ja kayttia jatkossa ohjelman vaikuttavuusarviointiin 2018/2019 seka
jalkiarviointiin.

Tutkimustiedon ylldpitdmiseksi maa- ja metsidtalousministerié koordinoi ja rahoittaa laajaa
tutkimusohjelmaa Maatalouden ympiristovaikutusten tutkimusohjelma MATO, joka tuottaa tutkimustietoa
ohjelman ympdéristdarviointien tueksi.

Neuvontatoimenpiteen arvioinnissa on huomattu, ettd talousvaikutusten arvioinnissa voidaan mahdollisesti
jatkossa kdyttdd myds Luonnonvarakeskuksen ylldpitdméaa kirjanpitotilojen tuottavuuden tietojérjestelmii ja
Tilastokeskuksen tietoja yritysten tuloksesta, kannattavuudesta ja muista taloustiedoista.
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2.d) Luettelo toteutetuista arvioinneista, myos tieto siitii, millé verkkosivustolla ne on julkaistu

Julkaisija/kustantaja

Pellervon taloustutkimus PTT

Kirjoittaja(t)

Arovuori, K., Auri, E., Haanpda, S., Pyykkonen, S., Ranta, T., Rannanpii, S.,
Rinta-Kiikka, S., Toikkanen, H. ja Y1jola, T.

Nimike

Selvitys maaseudun kehittdmisohjelman 2014-2020 tuloksista ja vaikutuksista
maatalousalan kilpailukykyyn

Tiivistelma

Tuloksellisuusarvioinnissa  arvioitiin ohjelman  vaikutusta  maatalousalan
kilpailukyvyn kehittymiseen. Keskeisid ohjelman vélineitd ovat koulutus ja
tiedonvilitys, neuvonta, investoinnit, tila- ja yritystoiminnan kehittiminen,
peruspalvelut sekd kylien kunnostaminen maaseutualueilla. Arvioinnissa
ohjelman vaikutus maataloustuotannon kilpailukyvyn kehitykseen arvioidaan
kokonaisuutena. Arvioinnin kokonaisuudessa tarkasteltiin esimerkiksi, miten
Suomen maatalouden rakenne on kehittynyt, tarkasteltiin lyhyitd jakeluketjuja,
arvioidaan  tuottajien  taloudellisen = aseman  kehittymistd, seurattiin
maatalousyritysten tuottavuutta seké tuottavuuskehitysta.

Arviointi  toteutettiin  olemassa olevan seuranta- ja tilastotiedon
perusteella. Numeerisen tiedon pohjalta arvioinnissa pyritddn tunnistamaan
maaseutuohjelman nettovaikutukset ja erottamaan ne muun toimintaympariston
muutoksista aiheutuneista vaikutuksista.

URL

https://www.maaseutu.fi/fi/maaseutuohjelma/arvionti-ja-
seuranta/arviointiraportit/Sivut/default.aspx

Julkaisija/kustantaja

Aluekehittamisen konsulttitoimisto MDI

Kirjoittaja(t)

Tommi Ranta, Elina Auri, Sinikukka Pyykkonen ja Sari Rannanpéa

Nimike

Selvitys ~ Manner-Suomen  maaseudun  kehittimisohjelman  2014-2020
neuvontatoimenpiteen toteutuksesta, tuloksista ja alustavista vaikutuksista.
Viliraportti, helmikuu 2017.

Tiivistelmé

Neuvonnan ollessa uusi toimenpide Manner-Suomen maaseutuohjelmassa
hallintoviranomaiselle on tdrkedd tietdd uuden jirjestelmén onnistumiset ja
kehittimiskohteet, jotta neuvontatoimenpide saadaan mahdollisimman
onnistuneeksi vield ohjelmakauden aikana. Tiivistelmissd on arvioinnin
tarkeimmét havainnot ja padtelmit sekd suositukset. Tiivistelmd on raportin
sivulla 3.

URL

https://www.maaseutu.fi/fi/maaseutuohjelma/arvionti-ja-
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seuranta/arviointiraportit/Sivut/default.aspx

Julkaisija/kustantaja

Luonnonvarakeskus

Kirjoittaja(t)

Anja Yli-Viikari, Jyrki Aakkula, Jaakko Heikkinen, Mervi Honkatukia, Erja
Huusela-Veistola, Terho Hyvonen, Elina Kiviharju, Riitta Lemola, Harri Lilja,
Sari Luostarinen, Sanna Pitkdnen, Kristiina Regina, Taija Sinkko, Eila Turtola ja
Kirsi Usva

Nimike

Maaseutuohjelman ympéristotoimien tuloksellisuuden arviointi

Tiivistelma

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman arvioinnin yhtené osuutena oli
ympéristotoimien tuloksellisuuden arviointi, joka toteutettiin ensimmaisen
kerran vuonna 2017 ja tullaan toistamaan vuonna 2019. Arvioinnissa selvitettiin,
missd médrin Maaseutuohjelmassa on toteutettu luonnon monimuotoisuutta ja
maisemaa, vesien ja maaperdn hyvidid tilaa sekd ilmastonmuutoksen hillintdd
edistdvida toimenpiteitd. Suurin osa késittelyistd tietoaineistoista on
Maaseutuviraston tuottamaa seurantatietoa liittyen ohjelman toteutukseen.

Arvioinnin tekemiseen on maédritelty EU-tasolla yhtendiset periaatteet, joiden
mukaisesti kansallinen arviointijirjestelmd on rakennettu. Tuloksellisuuden
arviointi  tapahtui  suhteessa toimenpiteiden toteutukselle asetettuihin
tavoitearvoihin. Tété tulkintaa tdydennettiin mahdollisuuksien mukaan olemassa
olevien tutkimustiedon perusteella avaten toimenpiteiden laajempaa merkitysti
ympériston kannalta.

URL

https://www.maaseutu.fi/fi/maaseutuohjelma/arvionti-ja-
seuranta/arviointiraportit/Sivut/default.aspx

Julkaisija/kustantaja

Ramboll Consulting Oy

Kirjoittaja(t) Antti Eronen ja Henrik Pekkala
Nimike Maaseutuverkoston arviointi
Tiivistelmé Maaseutuverkoston — arviointi perustuu toiminnasta kertyvien tietojen

analysointiin sekéd ulkoiseen arviointiin, jonka yhteydessd on toteutettu erillista
tiedonkeruuta. Arviointi ja sithen kytkeytyvd tiedonkeruu on toteutettu
huhtikuussa — kesdkuussa 2017.

Ulkopuolisen arvioinnin yhteydessa on analysoitu
maaaseutuverkostopalveluiden ja ministerion kerddmid aineistoja, tehty
haastatteluita ja sdhkdinen kysely, jolla on kartoitettu verkoston toimintaan
osallistuneiden  henkildiden  ndkemyksid  verkostotyon  merkityksesta.
Maaseutuverkoston arvioinnin keskeisin haaste on verkoston avoin luonne. Silld
el ole varsinaisia jdsenid ja toiminta on kasvanut monella tavalla osaksi
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maaseudun  kehittdimisohjelman  toteutusta. = Tdmédn  raportin  liséksi
ulkopuolisessa arvioinnissa kerdttyd tietoa hyddynnetddn maaseutuverkoston
toiminnan kehittdmisessd. Talloin keskitytddn erityisesti késitteleméén
esimerkkejd toiminnan organisaatio- ja yksilovaikutuksista.

URL

https://www.maaseutu.fi/fi/maaseutuohjelma/arvionti-ja-
seuranta/arviointiraportit/Sivut/default.aspx
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2.e) Luettelo toteutetuista arvioinneista keskittyen arviointihavaintoihin

Neuvonnan arvioinnin viliraportin mukaan neuvontatoimenpide on ldhtenyt rivakasti kiyntiin, mutta
vauhtia tarvitaan lisdd. Neuvontaa on vuoden 2016 loppuun mennessi annettu noin 17 000 kertaa yhteensa
noin 10 500 tilalle. Neuvonnan osa-alueiden toteutuman vililld on kuitenkin suuria eroja.
Neuvontakdynneistd on ollut tiloille kdytannon hyotya. Viljelijat kokevat saaneensa lisda tietoa tilan
pitdmiseen ja kehittimiseen, henkistd tukea valinnoille ja paétoksille sekd konkreettisia vinkkejd yksittdisiin,
tilakohtaisiin kysymyksiin. Haastatelluilla asiantuntijoilla ei ollut vield ohjelmakauden tissd vaiheessa tietoa
neuvontakdyntien hyddyllisyydestd valvontaan.

Neuvontajarjestelma toimii kohtalaisesti. Toimenpide on melko yksinkertainen ja byrokratiaa on kokoon
ndhden runsaasti. Tiedottaminen sen sijaan jakaa mielipiteet. Osan neuvojista mukaan neuvonnasta
tiedotetaan tarpeeksi, osan mukaan liian vdhin. Viestintdkanavina ovat padosin lehtijutut, uutiskirjeet ja
neuvontaorganisaatioiden omat tiedotuskanavat. Viljelijakyselyssd yli kolmannes neuvontaa
kayttamattomista tiloista vastasi, ettei ole kuullut maaseutuohjelman neuvontatoimenpiteestd. Neuvonnan
vaikuttavuuden arviointi on vaikeaa toimenpiteen ldpileikkaavan luonteen ja uutuuden vuoksi. Vuonna 2017
alkavaa talousneuvontaa kohtaan tiloilla on korkeat odotukset.

Ympiristotoimien tuloksellisuusarvioinnissa ohjelman ympaéristotavoitteiden tuloksellisuutta
katsottiin seuraavista nikokulmista.

Ravinnekuormitus ja eroosio. Maaseutuohjelma on tarjonnut erittdin monipuolisen valikoiman
toimenpiteitd, joilla voidaan vaikuttaa ravinnekuormitukseen ja sitd kautta vesistdjen tilaa. Ohjelma myota
on voitu toteuttaa maatilojen ympéristonhoitoon liittyvid toimenpiteitd valtakunnallisessa laajuudessa.
Ohjelman pinta-alatavoitteet on saavutettu tai ylitetty useimmissa toimenpiteissd kuten ravinteiden kéyton
sadtelyssd, lietelannan sijoittamisessa peltoon, ravinteiden ja orgaanisen aineiden kierrdttimisessi,
valumavesien hallinnassa ja ympéristohoitonurmien perustamisessa.

Ohjelmakauden saavutuksiin kuuluu erityisesti peltojen talviaikaisen kasvipeitteisyyden laajeneminen,
minkd seurauksena myos peltojen vesieroosioriski on vihentynyt verrattuna vuoteen 2010.
Kasvipeitteisyyden kohdentaminen alueelle, jolla viljellddn paljon yksivuotisia kasveja ja viljelymaista suuri
osuus on eroosioherkkid savimaita, on niin ikdén onnistunut hyvin.

Ympdiristokorvausjirjestelméin ulkopuolella oli jadnyt 6601 tilaa ja noin 107 000 ha peltomaata (v. 2016).
Tuen ulkopuolelle jdi myos isoja siipikarja- tai sikatiloja, mikd on omiaan heikentdméién ohjelman
ympéristotavoitteiden saavuttamista.

Torjunta-aineiden kdytto. Torjunta-aineiden kédyton hallintaa on ohjelmassa edistetty toimenpiteilld, jotka
vihentdvit torjunta-aineilla kisitellyn peltomaan pinta-alaa (mm. luonnonmukainen tuotanto,
luonnonhoitopellot, suojavyohykenurmet).

Luonnon monimuotoisuuden kannalta vaikuttavia ovat olleet erilaiset ymparistonhoitonurmet ja
peltoluonnon monimuotoisuus-toimenpiteet, joiden yhteinen pinta-ala oli vuonna 2016 13,3 % kaytossa
olevasta maatalousmaasta. Tamé on ollut peltolajiston monimuotoisuuden kannalta edullista kehitysta.
Kosteikkoalueiden samoin kuin perinnebiotooppien hoidossa on saavutettu vasta 70 % ohjelmakauden
pinta-alatavoitteesta. Luontoarvoltaan arvokkaiden maatalousalueiden mairéa kuvaava HNV -indikaattorin
laskeva trendi kertoo niin ikddn tarpeesta luonnonhoidon edistdmiseen jatkossakin. Alkuperdisrotuja
kasvatetaan noin 920 maatilalla, mikd turvaa ndiden periméltdén arvokkaiden lajien sdilymistd. Sen sijaan
alkuperéiskasvien ylldpitosopimuksien mééird on edelleen alhaisella tasolla.
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Hiilen sitominen peltomaahan. Viljelysmaan kasvihuonekaasupééstot koostuvat suurelta osin turvepeltojen
viljelystd, ja tehokkaimmat toimet yleensd kohdistuvat niihin. Tulokset kuitenkin osoittavat, ettd myos
1sossa mittakaavassa tehtdavit kivenndismaiden viljelyyn liittyvét toimet, saattavat olla tehokkaita. Suurin
vaikutus maatalousmaan hiilivarastojen kehitykseen on ollut kerdéjékasvien viljelylld ja monivuotisilla
nurmilla. Viljelysmaan paastot ovat kokonaisuudessaan laskeneet vuodesta 2010 alkaen, miké johtuu
turvemaiden vihentyneestd raivauksesta ja nurmen osuuden lisdéntymisestd. Maaseutuohjelman toimilla on
edelleen vahvistettu laskevaa kehitysta.

Energian sddsto ja —tehokkuus. Maaseutuohjelmassa on rahoitettu energian sadstoon ja
energiatehokkuuteen liittyvid hankkeita etenkin maatalouden ja elintarvikejalostuksen parissa. Teemoihin
liittyvan hankeméérin toivotaan edelleen kasvavan ohjelmakauden aikana.

Maatalouden ammoniakkipddstojd on vihentényt lietelannan sijoitus, joka on ollut suosittu toimenpide
ohjelmassa. Ohjelmassa tuetaan myds multaimien hankintaa ja lietevarastojen kattamista.

Uusiutuvan energian kdytté. Maaseudulla on kidynnissd suuri rakennemuutos fossiilisista polttoaineista
kohden uusiutuvia energialdhteitd. Vuonna 2013 oli maa- ja puutarhatalouden kuluttamasta energiasta jo
lahes puolet metsien ja peltojen tuottamaa uusiutuvaa energiaa. Maaseutuohjelman hankkeiden ja
investointitukien kautta on edistetty ndkyvésti uusiutuvan energian tuottamista. My0s biokaasulaitoksia on
rakennettu, minka liséksi biokaasun tuotantoon liittyvid selvityksid ja suunnitelmia on tehty useilla alueilla.

Maatalousalan kilpailukykyselvityksen mukaan ohjelman toimenpiteet ovat edisténeet pienyritysten
toimintaa kohtuullisen hyvin. Tukien miéralld ei ole pienyritysten toiminnan kannalta suurta merkitysta.
Rakennetukien kautta voi lisété kilpailukykyd, mutta lopulta kilpailukyky realisoituu
kuluttajakéyttdytymisestd vélittyvien vaikutusten kautta. Maatalouden rakennekehitys on edennyt
ohjelmakauden aikana. Maatalouden kilpailukyvyn kehittymisen ndkokulmasta tarkasteltaessa ohjelman
sdilyttdva ominaisuus ei ole optimaalinen. Kilpailukyvyn kannalta maatalouden rakenteen tulisi kehittya
aikaisempaa tehokkaammin. Ohjelmaan kuuluvalla aloitustuella on merkittdvé rooli maatalouden
sukupolven-vaihdosten toteuttamisessa. Tilanpidon aloittajat ovat kokeneet, ettd ohjelman puitteissa
jarjestetty koulutus ja neuvonta ovat hyodyllisia.

Riskien ehkiisyé ja hallintaa voisi ohjelmassa painottaa enemmaénkin. Erityisesti on tarvetta riskeihin
liittyvédn tietdmyksen siirron ja neuvonnan lisddmiselle. Toimenpiteistd neuvontatoimenpiteiden néhtiin
kaikkein eniten edistdneen riskien ehkdisemistd ja hallintaa. Ohjelman toimenpiteilld on ainakin jossain
médrin saatu parannettua alkutuottajien kilpailukykyé kytkemilld heiddt paremmin
maatalouselintarvikeketjuun. ELY-keskusalueilla on kidynnissd useita ldhiruokaan,
maatalouselintarvikeketjun kokonaisvaltaiseen kehittdmiseen sekd alkutuotannon kilpailukykyyn liittyvia
hankkeita.

Arvioinnin perusteella hankkeiden valintakriteerit ovat pdéosin auttaneet hakemusten
paremmuusjérjestykseen asettamisessa sekd parhaiden hankkeiden valitsemisessa. Kdynnistymisen jilkeen
ohjelman toteuttaminen on lhtenyt hyvin vauhtiin. Toimenpiteiden toteuttaminen on hyvéssi vauhdissa
kaikilla arvioinnin kohteena olleilla kohdealoilla. My®6s toimenpiteiden rahoitus on saatu hyvin kayttoon.

Maaseutuverkoston arvioinnin mukaan verkoston toiminta on kiynnistynyt aktiivisesti. Tilaisuuksia
on jarjestetty runsaasti ja ne ovat kattaneet laajasti erilaisia teemoja. Toiminnan mééréa ei voida
yksiselitteisesti verrata edelliseen ohjelmakauteen, mutta karkeasti arvioiden toiminta néyttdd olevan
vastaavalla aktiivisuustasolla. Maaseutuverkoston ytimessé ovat edelleen ELY -keskukset, Leader-ryhmit,
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kyldtoiminta ja kunnat. Se on luontevaa, sillé erityisesti ELY-keskukset ja Leader-ryhmét ovat avainroolissa
maaseudun kehittdmisohjelman toteutuksessa.

Maaseutuverkosto ndyttdéd kuitenkin kyenneen kohdentamaan ja fokusoimaan toimintaansa uudella tavalla,
joka voi véhitellen lisdtd verkoston vaikuttavuutta. Téssd keskeisessd roolissa ovat maaseutuverkoston
teemaryhmdt, jotka konkretisoivat tiettyihin kohderyhmiin ja kysymyksiin liittyvié tavoitteita. Teemaryhmia
on ollut kuusi kappaletta ja niiden vetdjdt ovat olleet hyvin motivoituneita edistiméin maaseudun
elinvoimaisuutta valituissa teemoissa.

Teemaryhmit ovat hyGtyneet palvelupaketti-toimintamallista, joka on otettu kdyttoon nykyiselld
ohjelmakaudella. Palvelupakettien avulla on jérjestetty jo yli 100 tilaisuutta. Pakettien voi arvioida
aktivoineen paikallisia toimijoita jarjestiméddn itse omiin tarpeisiinsa perustuvaa toimintaa. Jirjestdjit ovat
arvioineet tilaisuuksien tdyttdneen niille asetetut tavoitteet erinomaisesti.

Maaseutuverkoston puitteissa on jdrjestetty toimintaa, joka tukee Leader-ryhmien ja muiden
kehittimisohjelman toimeenpanoon osallistuvien henkildiden osaamista. Ulkopuolisen arvioinnin
yhteydessd tehdyn séhkoisen kyselyn perusteella kehittimisohjelman toimeenpanon kanssa tydskentelevit
henkil6t tunnistavat verkostotoiminnan positiivisia vaikutuksia omassa tyossddn. Verkosto antaa
mahdollisuuden hakea apua ja ideoita tarvittaessa seki tunnistaa yhteistydkumppaneita.

Viestintd on keskeinen osa maaseutuverkoston toimintaa, eiké sitd ole tarkoituksenmukaista erottaa muusta
maaseudun kehittimisohjelmaan liittyvéstd viestinnéstd. Kehittdmisohjelman viestinndn ymparille on
rakennettu valtakunnallinen viestintidverkosto, jossa on laaja paikallinen edustus. Viestintdverkostoa
pidetddin merkittdvini resurssina, jonka avulla tietoa ja kiytdntdjd voidaan jakaa ja levittdd. Viestinndn on
todettu menneen eteenpéin kdynnissi olevalla ohjelmakaudella ja jatkossa hyvin kidynnistynyt
valtakunnallinen yhteisty palvelee kehittdmisohjelman tuloksista viestimista.

Maaseutuverkoston toiminta on hyvin organisoitua ja aktiivista. Verkostossa on tunnistettu uudenlaisia
toimintatapoja, jotka voivat nostaa esiin keskeisid maaseudun elinvoimaisuuteen vaikuttavia kysymyksii ja
aloitteita. Jatkossa verkoston toiminnassa voitaisiin ottaa entistd vahvemmin huomioon kehittdmisohjelman
tavoitteiden eteneminen ja suunnata toimintaa niiden tarpeiden mukaisesti.

2.f) Kuvaus viestintitoimista, jotka on toteutettu arviointihavaintojen julkaisemiseksi (pitien mielessi
arviointisuunnitelman 6 jakso)

On viitattava arviointisuunnitelmaan, kuvattava toteutuksessa mahdollisesti havaittuja vaikeuksia ja
ilmoitettava, mihin ratkaisuihin on paadytty tai mité ratkaisuja on ehdotettu

Piivimairid/ajanjakso | 01/01/2016 - 31/12/2017

Viestintitoimen/- Tiedotetaan neuvonnan mahdollisuuksista ja ajankohtaisista asioista.
tapahtuman nimi ja | Viestinndssd on panostettava hyviin paikallisiin tarinoihin. Vuoden 2016
kisiteltyjen/jaettujen puolella Maaseudun Ttulevaisuus kirjoitti aiheesta mm. otsikolla
arviointihavaintojen ”Neuvontapalvelu valmistaa tilatarkastuksiin”.

aihe
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Toimen/tapahtuman MMM, Mavi ja maaseutuverkosto
yleinen jérjestaji

Kaytetyt Tiedotteet, Mavin neuvojakirjeet, maaseutu.fi, koulutukset ja seminaarit,
tiedostuskanavat/- lehtijutut

formaatit

Kohdeyleison tyyppi Neuvojat, viljelijat neuvonnan kohteena, sidosryhmét

Tavoitettujen 300000

sidosryhmien

lukumaéairi suunnilleen

URL http://www.maaseuduntulevaisuus.fi/politiikka-ja-talous/maatilojen-
neuvontapalvelu-valmistaa-tilatarkastuksiin-1.142597
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2.g) Kuvaus

arviointitulosten

vuoksi  toteutetuista  jatkotoimista  (pitien  mielessi

arviointisuunnitelman 6 jakso)

On viitattava arviointisuunnitelmaan, kuvattava toteutuksessa mahdollisesti havaittuja vaikeuksia ja
ilmoitettava, mihin ratkaisuihin on paadytty tai mita ratkaisuja on ehdotettu

Jatkotoimien kannalta
merkityksellinen
arviointitulos
(kuvailtava havainto ja
mainittava lihde
sulkeissa)

Neuvonnan elinkaari on otettava huomioon se ei ole vain ohjelmakauden alun
asia. Neuvonnan profiilin on noustava.

Toteutetut jatkotoimet

Jatketaan tehokasta viestintdd ja koulutuksia. Ensimméisen kokonaisen
toimeenpanovuoden jidlkeen viestintdd viedddn enemmén paikallistasolle.

Seurannasta vastaava

viranomainen

Hallintoviranomainen

Jatkotoimien kannalta
merkityksellinen
arviointitulos
(kuvailtava havainto ja
mainittava lihde
sulkeissa)

Neuvonnan kohdentumisen kysymyksiin on pureuduttava.

Toteutetut jatkotoimet

Annetaan vinkkeja lehtijuttuihin onnistumisista ja hyvisté paikallisista tarinoista.

Seurannasta vastaava

viranomainen

Hallintoviranomainen

Jatkotoimien Kkannalta
merkityksellinen
arviointitulos
(kuvailtava havainto ja
mainittava lihde
sulkeissa)

Neuvonnan viestintdd on kehitettivd ja kohdennettava. Neuvonnan viestinnédssa
on panostettava hyviin paikallisiin tarinoihin.

Toteutetut jatkotoimet

Ensimmaéisen kokonaisen toimeenpanovuoden jilkeen viestintdd viedddn
enemméin paikallistasolle. MMM, Mavi ja viestintdverkosto tuovat muun
viljelijoille menevén viestinnidn yhteydessd esille mainintoja, miten neuvontaa
voi hyddyntdd. Viestintdd pyritddn kohdentamaan niille, jotka vield eivit ole
neuvontaa hyddyntdneet ja korostamaan mitd hyGtyd neuvonnasta on. YTA-
alueiden (kuntien) viranomaisille tdsmékoulutusta neuvonnasta ja sen
kertomisesta  viljelijoille, jotta neuvonnan viestintdd viedddn myos
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paikallistasolle. Levitetddn esimerkkejd viestintiverkoston kautta mm.
paikallislehtiin.

Seurannasta vastaava | Hallintoviranomainen

viranomainen

Jatkotoimien kannalta
merkityksellinen
arviointitulos
(kuvailtava havainto ja
mainittava lihde
sulkeissa)

Neuvonnan saavutettavuutta on parannettava.

Toteutetut jatkotoimet

Ensimmdisen kokonaisen toimeenpanovuoden jidlkeen viestintdd vieddin
enemmén paikallistasolle. MMM ja Mavi tuovat muun viljelijéille menevén
viestinndn yhteydessé esille mainintoja, miten neuvontaa voi hyddyntaa.

Seurannasta vastaava

viranomainen

Hallintoviranomainen
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3. SEIKAT, JOTKA VAIKUTTAVAT OHJELMAN JA TOTEUTETTUJEN TOIMENPITEIDEN
TEHOKKUUTEEN

3.a) Kuvaus toimista, joita on toteutettu ohjelman laadukkaan ja tehokkaan toteuttamisen
varmistamiseksi

Tietojirjestelmat

Hyrrd-tietojdrjestelmd

Hyrré-tietojérjestelman kautta késitelldédn maaseudun kehittimishankkeiden, yritystukien,
maatalousinvestointien, nuoren viljelijan aloitustukien sekd neuvontakorvauksien tuki- ja
maksuhakemukset. Hyrrddn tallennetaan rahoitettujen hankkeiden tavoite- ja toteumatiedot. Tiedot
saadaan raportoitua tietokannasta eri tarpeisiin, esimerkiksi yhdistettaviksi muiden tietojérjestelmien
tietoihin ohjelman seurannan ja toteutumisen arvioinnin tarpeisiin. Maaseutuvirasto julkistaa Hyrrassi
kisitellyt tuet vuosittain huhtikuun loppuun mennessa.

Tukisovellus

Tukisovelluksella késitelldin suurin osa viljelijoille maksettavista EU-tuista ja kansallisista tuista
Suomessa. Jarjestelmén kautta kerdtddn my0s suuri osa maatalouden perustilastoista. IACS-
tietojarjestelmi koostuu Tukisovelluksesta, laskentasovelluksesta, raportointijarjestelmaista,
maksukerdilyjéarjestelmaisté ja valvontasovelluksesta, jotka ovat yhteydessa keskitettyyn tietokantaan,
IACS-keskusrekisteriin. Tukisovelluksen kehittdmisessd on huomioitu ohjelmakauden 2014-2020
seurannan tarpeet vuodesta 2015 alkaen. Tukisovelluksesta on raportoitavissa haettujen sitoumusten ja
sopimusten miirit, pinta-alatiedot, valvontatiedot ja maksutiedot.

Tukisovelluksella suoritetaan hakemustietojen tallennus, tietojen validointi ja maksupditosten tekeminen.
Laskentasovelluksen avulla toteutetaan tukien laskenta, jonka sivutuotteena tietokantaan syntyy paljon
muun muassa raportoinnissa tarvittavaa informaatiota. Raportointijarjestelmé on Tukisovelluksen
yhteyteen rakennettu osio, jonka avulla hoidetaan piivittdinen ns. operatiivinen raportointi.
Maksukeréilyjéarjestelmin avulla tuotetaan keskitetyn tukimaksujen kasittelyjarjestelmén edellyttimé data
tukien maksamiseksi. Valvontasovelluksella on késitelty tdydentdvien ehtojen valvontatietoja; muut
valvontatiedot on késitelty Tukisovelluksella. Myos maatilarekisterid on ylldpidetty Tukisovelluksen
avulla. IACS keskusrekisterissé on tehty my0ds valvontaan liittyvét ristiintarkistukset ja riskianalyysit.

Seurantakomitea

Vuoden 2016 aikana seurantakomitea kokoontui kaksi kertaa: 23.5. ja 16.11.
Seurantakomitean kokoonpano, esityslistat ja kokousmuistiot 10ytyvit maaseutu.fi-sivuilta.

Ohjelmamuutos

Seurantakomitea puolsi ohjelmamuutosesitystd 16.11.2016 pidetyssd kokouksessa. Komissio hyviksyi
ohjelmamuutoksen 16.2.2017.

Vuonna 2016 tehdyn muutoksen sisilto:

e Toimenpiteiden yhteiset asiat (kohta 8.1.): Tehtiin tarkistuksia eldinyksikkokertoimiin.
e Toimenpiteiden yhteiset asiat (kohta 8.1.): Tehtiin tarkistuksia kaytettyjen koneiden
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tukikelpoisuuteen.

e Koulutuksen ja tiedonvélityksen toimenpide tehtdvét tarkistukset: Toimenpiteen yleiseen
kuvaukseen lisdttiin maininta kansainvélisen toiminnan tukemisen mahdollisuudesta ja Muut
tarkedt huomiot -kohdasta poistettiin viittaus Leaderiin.

e Neuvontaan tehtivit tarkennukset: Tilakohtaisen neuvontakorvauksen enimmaédisméadrd korotettiin
3 500 eurosta 7 000 euroon koko ohjelmakaudella ja sdhkdinen tentti poistettiin
valintavaatimuksista.

¢ Poistettiin tarpeettomat lainsdddantoviittaukset alatoimenpiteistd M04.2, M06.2 ja M06.4.

e Palveluiden ja kylien kehittimisen toimenpiteeseen tehtivit tarkistukset: Yleisestd kuvauksesta ja
toiminnan tyypin kuvauksesta korjattiin kyldverkkohanke laajakaistahankkeeksi ja korjattiin, ettd
laajakaistahankkeen toteuttajaksi voidaan valita tarkoituksenmukaisin paikallinen toimija,
muutettiin tukitasoa siten, ettd ELY-keskus pystyy myontdmaén tukea joko 50 % tai 70 %
riippuen hanketoteuttajan litkevaihdosta ja toimenpiteen tukikelpoisten kustannusten lukuun
lisdttiin sana yksityinen loppukayttdjan yhteyteen.

e Ympiristokorvauksiin tehtavit tarkistukset: Tehtiin tekstitarkennuksia kohtiin 10.1.3, 10.1.12 ja
10.1.13.

¢ Eldinten hyvinvointikorvauksiin tehtévét tarkistukset: Mairitettiin korkeampi ikéraja
ylamaankarjalle kuin muille naudoille, tarkennettiin vaatimusta emolehmaétilojen vasikoista,
tarkennettiin parannettujen porsitusolosuhteiden vaatimuksia, liséttiin nuoret siitossiat
vierotettujen porsaiden ja lihasikojen toimeen ja tarkennettiin, ettd karitsat ja kilit on huomioitava
lampaiden ruokintasuunnitelmassa kahden viikon idstd alkaen seké tarkennettiin, ettd karitsoilla ei
tarvitse olla karitsakamareita laitumella.

e Luonnonhaittakorvauksiin tehtavd muutos: Vuodelle 2017 tehty luonnonhaittakorvauksien
korvaustason leikkaus peruttiin.

¢ Yhteistyotoimenpiteeseen tehtdvit tarkennukset: Toimenpiteen tekstid tarkennettiin ja selkeyden
vuoksi lisdttiin pilotointiin liittyvét kustannukset tukikelpoisten kustannusten listalle.

¢ Arviointisuunnitelman hallinnoinnin ja koordinoinnin tarkennus: Tarkistettiin tekstié siten, etti
hankintaa suunniteltaessa hankintatapa valitaan tapauskohtaisesti, osa arvioinnin tietotarpeista
hankitaan ohjelman tekniselld avulla ja osa maa- ja metsdtalousministerion tutkimusrahoituksella
ja tarkennettiin tapoja, miten arviointeja toteutetaan (virkatyoné, riippumattomilla toimijoilla
ilman kilpailutusta tai kilpailutuksen avulla).

Sihkoinen haku ja raportointi

Tukihakemukset: viljelijatuet 90 %, hanketuet 86 %, yritystuet 90 %, teemahanke 100 %, toimintaraha
100 %, tekninen apu 100 %, neuvonta 100 %, nuoren viljelijin aloitustuki 56 %, maatalousinvestoinnit 57
%

Maksuhakemukset: viljelijatuet 90 %, hanketuet 70 %, yritystuet 21 % (mahdollinen 19.9.2016 alkaen),
toimintaraha 100 %, tekninen apu 100 %, neuvonta 100 %, nuoren viljelijdn aloitustuki 100 %,
maatalousinvestoinnit 68 %

Seuranta ja raportointi: viljelijdtuet 90 %, hanketuet 95 % (arvio), yritystuet 95 % (arvio), toimintaraha
100 %

Tukien maksaminen

Alla esitetdén, milloin tuensaajat keskiméérin saavat maksut haetuista tuista.

Ympdéristokorvaukset (M10): Sitoumukset: 1.erd Skk (85 % ), 2.erd 12kk (15 %); Sopimukset: 1. erd Skk
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(85 %), 2.erd 8 kk (15 %) alkuperdisrotusopimukset, 2.erd 10kk (15%) kosteikkojen hoito ja
peltoluonnon monimuotoisuus, 2.erd 12 kk (15 %) kurki-, hanhi- ja joutsenpellot

Luonnonhaittakorvaukset (M13): 1. erd 5kk (85 %), 2.erd 7kk (15 %)
Eldinten hyvinvointikorvaukset (M14): 1. erd 5 kk (50 %), 2.erd 12 kk (50 %)
Ei tuotannolliset investoinnit (M04.4): alkaen 16 kk

Luonnonmukainen tuotanto (M11): 1.erd 5kk, 2.erd 12kk

Hanketuet (MO1, M07, M16, M19): 1,5 kk

Yritystuet (M04.2, M06.2, M06.4, M19)1 kk

Toimintaraha (M19): 4 kk

Neuvonta (M02): 1 kk

Nuoren viljelijan aloitustuki (M06.1): 0,5 kk

Maatalousinvestoinnit (M04.1): 0,5 kk

Tarkastus- ja valvontamenettelyt

Yritys- ja hanketuet (M01, M04.2, M06.2, M06.4, MO7, M16 ja M19)

Yritys- ja hanketukien tuki- ja maksuhakemusten hallinnolliset tarkastukset tehddén ELY -keskuksissa.
Maaseutuviraston tarkastusyksikko tekee valvonta-asetuksen mukaiset paikanpdilld tehtévit
otantatarkastukset. Tarkastettavat kohteet valitaan satunnaisotannalla ja painotetulla otannalla. Otannat
tehddén viikoittain. Tarkastukset tehdddn ennen loppumaksua. Vuonna 2016 tarkastettiin 65 hanke- ja
yritystukihanketta. Tarkastuksissa tehtiin yksittdisid havaintoja matkakustannusten jdljitettivyydesta.

Rakennetuet (M04.1 ja M06.1)

Maatalouden investointitukien ja nuorten viljelijoiden aloitustuen tarkastusmenettelyt ovat samat kuin
hanke- ja yritystuissa. Vuonna 2016 tarkastettiin 28 rakennetukitapausta. Tarkastuksissa ei havaittu
huomautettavaa.

Neuvonta (M02)

Maaseutuvirasto teki tarkastuksia vuoden loppuun mennessa yhteensa 74 kpl (21 tuensaajaa, 32 neuvojaa,
11 neuvonnan osa-aluetta, 11 ELY-keskusta). Tarkastettujen tapausten maksuun hyvéksytty
kokonaisrahoitus oli yhteensd 19 172,46 euroa. Pddsddntoisesti tarkastuksissa ei havaittu maksatukseen
vaikuttavia poikkeamia. Kahdessa tapauksessa todettiin, ettd neuvonnan etukiteisvalmistelusta oli
veloitettu, ja tistd annettiin huomautus ELY -keskukselle mahdollisia toimenpiteitd varten.

Ei-tuotannolliset investoinnit (M04.4)

Ei-tuotannollisten investointien paikalla tehtivét tarkastukset ajoitetaan padsaantoisesti ennen hakijalle
myOnnetyn korvauksen viimeisen erén tai kertakorvauksen maksua. Tarkastukset ulotetaan véhintddn
viiteen prosenttiin kaikista maaseuturahaston rahoittamista menoista. Vuonna 2016 tarkastettiin yksi
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kertakorvauksena maksettu perinnebiotooppihanke.

Lisidksi ei-tuotannollisten investointien korvauksiin tehdddn jélkitarkastuksia, joiden tarkoituksena on
varmistaa, ettd investoinnin kohteena oleva kosteikko- tai perinnebiotooppialue on viiden vuoden ajan
olemassa ja korvauspdiatoksen mukaisessa kaytossa. Jilkitarkastukset kohdistuvat vahintdén yhteen
prosenttiin korvauskelpoisista menoista, joista pysyvyysvaatimus on voimassa ja maksu on lopullinen.
Vuonna 2016 jalkitarkastus tehtiin kolmelle hankkeelle, joista kaksi oli perinnebiotooppihanketta ja yksi
kosteikon perustamishanke.

Tarkastuksissa ei havaittu puutteita eiki laiminlyonteja.
Ympadristokorvauksen valvonta (M10)

Ympiristokorvauksen valvonnassa oli vuonna 2016 2 492 tilaa. Osa tukiehdoista tarkastettiin paikan
paéll tilalla kasvukauden aikana ja osa kasvukauden péatyttyé talviaikaisessa asiakirjavalvonnassa ja
kasvipeitteisyysvalvonnassa. Talviaikainen asiakirjavalvonta ja kasvipeitteisyysvalvonta on tehtidva
valmiiksi 15.5.2017 mennessa.

Paikan pailld tapahtuvassa valvonnassa todettiin eniten tukiehtopuutteita vesistdjen varsilla olevissa
suojakaistoissa sekd monimuotoisuuspeltojen ja kerddjdkasvien kasvivaatimuksissa. Perustason
vaatimuksissa laiminlyontejd oli eniten valtaojien ja vesistdjen varsilla olevissa pientareissa ja
viljelytavassa.

Ympdiristokorvauksen tukiehdoissa vaaditut asiakirjat (esim. viljavuustutkimukset) tarkastetaan
lohkokohtaisesti talviaikaisessa asiakirjavalvonnassa. Asiakirjavalvonta on kesken ja tulokset ovat
saatavilla vasta kesidkuussa 2017.

Luonnonmukaisen tuotannon korvauksen valvonta (M11)

Luonnonmukaisen tuotannon korvauksen valvonta tehtiin samalla tavalla kuin edelliseni vuonna.
Perustason vaatimukset tarkastettiin paikan péélla tilalla ja niiden tarkastuksia on jatkettu talviaikaisessa
asiakirjavalvonnassa. Korvauksessa ei ole paikan paill4 tilalla tarkastettavia tukiehtoja. Talviaikaisessa
asiakirjavalvonnassa tarkastetaan, onko paikan péélla tehdyssd luonnonmukaisen tuotannon
tuotantotarkastuksessa todettu sellaisia puutteita, jotka vaikuttavat tilalle maksettavaan korvaukseen.

Eldinten hyvinvointikorvauksen valvonta (M11)

Eldinten hyvinvointikorvaukseen sitoutuneista tiloista tilavalvonta tehtiin 351 tilalle vuonna 2016.
Yleisimmit valvonnassa havaitut puutteet liittyivit eldinten korvamerkintdédn ja eldinrekisterin tietoihin
sekd tukiehtojen noudattamisen osalta erilaisiin asiakirjapuutteisiin, kuten ruokintasuunnitelma,
laidunnuskirjanpito, sekd riittimattomadn kuivitukseen.

Luonnonhaittakorvaukset (M13)

Luonnonhaittakorvaus valvottiin 2 594 tilalta vuonna 2016. Virhetaso oli aiempien vuosien tapaan
matala. Valvonnassa vihennykset tulevat l1dhinna pinta-alavirheistd, koska tukiehtoja ei ole kuin muutama
janiissd puutteita ei juurikaan todeta.

Takaisinperinnit

Manner-Suomen maaseudun kehittimisohjelman takaisinperintdjen EU-osuus oli yhteensd noin 7,84 milj.
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euroa ajalla 1.1-31.12.2016. Tdhdn summaan sisdltyivit my0s tekniset takaisinperinndt tuensaajilta
perittyjen takaisinperintdjen lisdksi. Teknisid takaisinperintdja ei ole peritty takaisin tuensaajilta, vaan ne
ovat liittyneet tietojarjestelmén sisdisiin korjauksiin.

Tuensaajilta perittiin takaisin tukia ja tehtiin summakarensseihin liittyvid tuen vihennyksid yhteensd noin
0,14 milj. euroa toimenpiteissd: maatalouden ympdaristo- ja ilmasto, luonnonmukainen maatalous, tuet
alueille, joilla on luonnonolosuhteista johtuvia tai muita erityisrajoitteita seké eldinten hyvinvointi.
Takaisinperinnit ovat johtuneet pddosin johtuneet pinta-aloihin liittyvistd virheisti seka tukiehtojen
noudattamatta jéttdmisesta.

Teknisid takaisinperint6jd on tehty toimenpiteissd: investoinnit fyysiseen omaisuuteen, tila- ja
yritystoiminnan kehittiminen seka tuki yhteisoldhtdiseen kehittdmiseen (Leader). Liséksi teknisid
takaisinperintdjd kohdistui viljelijatukiin johtuen mm. palkkiolajien korjauksista.

Alaisen hallinnon, neuvojien ja potentiaalisten tuenhakijoiden koulutus

Erityisesti ohjelmakauden alussa maa- ja metsatalousministerio koulutti alaista hallintoa, neuvojia ja
potentiaalisia tuenhakijoita. Maaseutuvirasto jérjesti hallinnolle useita koulutuksia toimeenpanosta.
Maaseutuvirasto ja Elintarviketurvallisuusvirasto jérjestivit koulutusta myds lakisdéteisista
vaatimuksista. Osa koulutuksista videoitiin ja ne ovat saatavissa myo0s jélkikédteen. Maaseutuvirastolla oli
saannollisesti kokouksia alaisen hallinnon kanssa. Koulutusmateriaalit ovat saatavissa maaseutu.fi -
osoitteesta tai Aitta-ekstranetista.

Potentiaalisille tuenhakijoille annettiin tietoa tukimahdollisuuksista ja lakisdéteisistd vaatimuksista maa-
ja metsitalousministerion, Maaseutuviraston, ELY-keskusten, kuntien, neuvontajérjestojen ja Leader-
ryhmien jirjestdmissd koulutustilaisuuksissa ja -seminaareissa sekd hakuoppaissa, tiedotteissa ja
ammattilehtien kirjoituksissa. Keskeinen viestinnén véline on internet, josta kaikki kansalaiset ja yrittijat
saavat vapaasti kaiken EU:n ja hallinnon tuottaman tiedon ja ohjeistuksen, joka on tarpeen tuen
hakemiseksi. Sivuja ylldpitdvit maa- ja metsétalousministerid, Maaseutuvirasto,
maaseutuverkostopalvelut ja Evira.

Leader-ryhmit aktivoivat ja neuvovat potentiaalisia tuenhakijoita ohjelman rahoitusmahdollisuuksien
hyodyntdmisessd. Ryhmit ovat sopineet yhdessd ELY -keskusten kanssa menettelytavoista, joilla
varmistetaan joustava yhteistyo.

Tekninen apu

Teknistd apua kdytetddn maa- ja metsdtalousministeriossd, ELY-keskuksissa, Maaseutuvirastossa ja
Maaseutuviraston verkostopalvelut-yksikdssd. Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman 2014-
2020 seurantakomitea kasitteli ja hyviksyi 29.1.2015 teknisen avun ensimmaéisen erdn
kayttdsuunnitelman. Valtioneuvosto péétti raha-asiainvaliokunnan késittelyn jdlkeen 12.3.2015,
seurantakomitean péaidtosten mukaisesti, osoittaa valtion vuoden 2015 talousarvion momentilta 30.10.64
yhteensd 30 miljoonaa euroa myontdmisvaltuutta maa- ja metsitalousministerion, Maaseutuviraston seka
elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskusten kéytettdvaksi teknisend apuna Manner-Suomen maaseudun
kehittdmisohjelman toimeenpanoa varten.

Maa- ja metsdtalousministerio on vahvistanut maaseudun kehittdmisohjelman 2014-2020 varoista
myOnnettivistd teknisestd avusta annetun valtioneuvoston asetuksen 395/2014 seki edelld mainittujen
padtosten mukaisesti teknisen avun ensimmaéisen erdn kiyttosuunnitelman. Vahvistetussa
kayttosuunnitelmapaitoksessd asetetaan kullekin kéyttdjille henkilotydvuosien enimméismadrd, jonka
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mukaisesti palkkauksesta voi syntyé teknisen avun menoja.

Manner-Suomen maaseudun kehittimisohjelman 2014-2020 mukaan teknistd apua on kiytettavissi
yhteensd 70 miljoonaan euroa, joka budjetoidaan valtion talousarviossa jaettavaksi kolmena erdné
ohjelmakauden aikana. Tekninen apu on tédlld ohjelmakaudella etenkin ELY -keskuksissa joustavasti
kaytossd ilman vuosittaisten kdyttosuunnitelmien sitovuutta. Ohjelmakautta 2014-2020 koskevat teknisen
avun menot ovat tukikelpoisia 1.9.2014 alkaen. Teknistd apua koskevia maksajaviraston maksuja voidaan
toteuttaa 31.12.2023 saakka.

Neuvonnan laaja kiytto

Neuvojia oli vuoden 2016 lopussa 579 ja neuvontaorganisaatioita 84. Vuoden 2016 aikana toteutettiin 12
465 neuvontatapahtumaa, yhteensd 8 515 tilalle. Vuoden 2016 loppuun mennessa oli toteutettu yhteensa
16 876 neuvontatapahtumaa, yhteensi 10 417 tilalle. Eniten viljelijit kayttivdt neuvontaa
ympéristokorvauksista, viherryttimistuen vaatimuksista, eldinten hyvinvoinnista ja luonnonmukaisesta
tuotannosta. Taulukossa 6 on neuvontakédynnit aihealueittain ja taulukossa 7 neuvonnat ELY -
keskuksittain.

Neuvojien tiydennyskoulutukseen on kdytossd maaseutu.fi -sivuston yhteinen koulutuskalenteri
https://www.maaseutu.fi/fi/koulutukset-ja-tapahtumat/Sivut/kalenteri.aspx ja koulutuksia mainostetaan
myos erikseen esim. sdhkoisilld neuvojatiedotteilla, joita Mavi ldhettdd neuvojille ajankohtaisista aiheista.

Neuvo 2020 on ndkynyt myds tiedotusvilineissd. Useat lehdet kirjoittivat aiheesta vuoden aikana.

Vuoden 2016 aikana valmisteltiin neuvonnan laajentamista maatilojen nykyaikaistamiseen ja
kilpailukyvyn edistimiseen. Laajennus toteutetaan vuoden 2017 aikana.

Suomalaista hyvinvointiosaamista viedddn Euroopan sikaloihin

Elintarviketurvallisuusvirasto Evira esitteli Euroopan komissiolle tammikuussa 2016 suomalaista sikojen
hyvinvointiosaamista.

Euroopan komission edustajat tekivit opintomatkan Suomeen 25-29.1.2016. Vierailuun osallistui myds
viiden eri jdsenmaan kansalliset asiantuntijat Saksasta, Tanskasta, Espanjasta, Itdvallasta ja Irlannista.
Euroopan komission edustajat ja usean jdsenmaan asiantuntijat tutustuivat sikojen pitoon Suomessa.
Erityisesti haluttiin ndhdéd, kuinka Suomessa onnistutaan kasvattamaan hinnillisié sikoja. Suomessa
sikojen héntien typistys on ollut tdysin kiellettyd vuodesta 2002 ldhtien. Lihes kaikissa muissa EU-maissa
sikojen hannét typistetddn hinndnpurennan ehkaisemiseksi.

sopiviin lattiamateriaaleihin, riittdvaan ruokintaan, eldintiheyteen ja terveydenhuoltoon on panostettu jo
vuosia. Euroopan komission tavoitteena on, ettd kaikissa EU-jdsenmaissa voitaisiin luopua hédntien
typistimisestd Suomen mallin mukaan. Suomalaista osaamista ja sikatalouden hyvid kdytintoja kdytetdén
esimerkkind muille EU-maille.

Eri alojen asiantuntijoiden tapaamisten lisdksi EU:n edustajat tutustuivat kidytdnndssd hannillisten sikojen
pidon edellytyksiin ja haasteisiin kahdella sikatilalla. Sikojen hyvinvointioppien lisdksi vieraat aikovat
ottaa mallia suomalaisten tilojen rakentamisesta. Liséksi sekd tuottajien ettd eldinlddkareiden koulutusta
ja yhteisty0ta pidettiin tirkedna.

Sikatuottajien huono taloudellinen tilanne koko Euroopassa saattaa vaikuttaa sithen, kuinka paljon
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sikojen hyvinvointiin panostetaan. Esimerkiksi rakenteelliset muutokset sikaloissa ovat kalliita ja vievit
paljon aikaa. Myo6s hiannéllisista sioista saatavaa alempaa vientihintaa vieraat pitivit epdkohtana.

Valtakunnalliset hankkeet

Valtakunnallisten maaseudun kehittdmishankkeiden hakuja on jérjestetty kolme kertaa. Kiinnostus
valtakunnallista hanketoimintaa kohtaan on ollut vahvaa. Avoimeen ideahakuun on vuoden 2016 loppuun
mennessé esitetty 171 ideaa ja teemalliseen ideahakuun 55 hankeideaa. Valtakunnallisen hanketoiminnan
tavoitteena on tdydentdd ja tukea alueilla tehtidvaa kehittimisty6td ja hanketoimintaa.

Valtakunnalliset hankkeet arvioidaan ja pisteytetdéin maaseutuohjelman valintaperusteita kayttien.
Valtakunnallisille hankkeille on omat yleiset valintaperusteet ja niiden lisdksi kédytetdén
toimenpidekohtaisia valintaperusteita. Arviointiryhmé arvioi saapuneet ideat ja valitsee jatkovalmisteluun
eli varsinaiseen hankehakuun valittavat ideat. Seuraava vaihe on varsinainen hankehaku.

Arviointiryhma arvioi saapuneet hankehakemukset ja tekee esityksen rahoitettavista hankkeista
valintaryhmadlle, joka valitsee rahoitettavat hankkeet. Valintaryhmésséd on yksi edustaja kustakin
ELYkeskuksesta eli yhteensd 15 jésentd. Kun rahoitettavat hankkeet on valittu, Himeen ELY-keskus
tekee hankkeille rahoituspaitokset.

Valtakunnallisten hankkeiden avoin ideahaku avattiin joulukuussa 2014. Ideahakuun jatettiin 171 ideaa,
joista arviointiryhma valitsi hakuvaiheeseen 16 hanketta ja néistd valittiin rahoitettaviksi seitsemén
hanketta (2,5 milj. euroa).

Valtakunnalliset koordinaatiohankkeet

Koordinaatiohankkeet kokoavat ja analysoivat tietoa ja nostavat esille hyvié kéytintojé ja viestittdvit
niistd alueille ja valtakunnallisesti. Koordinaatiotyon tavoitteena on osaltaan huolehtia siitd, etti
alueelliset hankkeet eivét tee padllekkaistd tyotd. Koordinaatiohankkeet tukevat alueellista viestintdi ja
tuottavat rahoittajille ja muille sidosryhmille tietoa toimialan kehittimistarpeista.

Koordinaation vaikuttavuus perustuu kiinteddn yhteistyohon alueilla toteutettavien hankkeiden kanssa.
Keskeinen toimintatapa on viestinté, johon sisdltyy myos hankkeiden keskinéisen verkostoitumisen
edistdiminen. Koordinaatiohankkeita on kdynnissd kuudessa teemassa: luomu, luonnontuotteet, lihiruoka,
Green care -hyvinvointipalvelut, energiatehokkuus ja matkailu (2 milj. euroa).

Leader-toiminta

Leader-ryhmien hallituskoulutusristeilylld 22.-23.1.2016 késiteltiin Leader-toiminnan ajankohtaisasioiden
liséksi viestintdd, hallitustyoskentelyd yhdistystyon nikokulmasta, laatuty6td, raportointia ja
vaikuttavuuden mittaamista, hankkeiden kisittelyn hyvid kdytént6ja ja elinkeinojen kehittdmista.
Kevitpdivit pidettiin 12.-13.4.2016 Hameenlinnassa yhdessd ELY-keskusten kanssa ja samassa
yhteydessa jirjestettiin Leader-tyon uusien tyontekijoiden koulutuspdivé. Eniten puhututti Hyrra-
jarjestelmaén tilanne ja liséksi kadsiteltiin mm. Leader-ryhmien kehystarkistusta.

Kevailla aloitettiin Leader2030-tulevaisuusprosessi, jonka tavoitteena on Leader-metodin kehittdminen
erityisesti maakunta- ja kuntauudistukseen liittyen. Prosessiin kuului verkkotydskentelyd seka
tulevaisuustyopajat Tuusulassa 28.-30.6. ja 1.-2.11.2016. Prosessin tuloksena tydstettiin yhteinen visio ja
missio.

Suomalainen Leader-ty6 taytti vuonna 2016 20 vuotta. Juhlaseminaarissa 2.9. tuotiin esiin Leaderin
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tuloksia vuosien varrelta ja luotiin katse tulevaisuuteen. Samassa yhteydessé pidettiin Leader-ryhmien
puheenjohtajien tapaaminen. Syksyn ajankohtaispéivit pidettiin Helsingissd 22.-23.11.2016 ja sielld
jatkettiin Leader2030-tulevaisuusprosessia ja kiytiin ldpi maa- ja metsdtalousministerion ja
Maaseutuviraston ajankohtaisia asioita.
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Neuvontatapahtumat aihealueittain vuonna 2016

NEUVONTAOSIO AIHEALUE Ensisijainen Toissijainen

ENERGIA energiasuunnitelma 115 5
muu energianeuvonta, energiatehokkuus 80 82
muu energianeuvonta, uusiutuva energia 102 108
kasvintuatantotilojen elintarvike- ja rehuhygienia

KASVINSUOJELU YM. (tdydentédvat ehdot) 18 117
rehujen sekoitus ja eldinten ruckinta, rehuhygienia
(tdydentavat ehdot) 167 504
integroitu torjunta 290 562
kasvinsuojelu (tdydentdvat ehdot) 372 968
kasvinsuojelu tdydentévien ehtojen ylittavin osin 107 354

LUomu luonnonmukaisen tuotannon ehdot 1015 460
eldintaudit, vain TSE-taudit sekd tuonti- ja vientiasiat

TUOTANTOELAIMET (tdydentdvat ehdot) 8 199
eldinten hyvinvointi (tdydentdvat ehdot) 461 583
eldinten hyvinvainti tdydentavien ehtojen ylittavin osin 58 287
eldinten hyvinvointikorvaus 693 575
eldinten tunnistus ja rekisterdinti {tdydentavat ehdot) 552 525
eldintuotantotilojen elintarvikehygienia ml. kielletyt
aineet ja jddmit (tdydentdvat ehdot) 166 286
ammaniakkipddstdjen vahentaminen ruckinnan avulla 2 4

TUOTANTOELAIMET, tuotantoeldinten terveydenhuoltosuunnitelma 926 1

terveydenhuoltosuunnitelmat

YMPARISTO bicloginen monimuctoisuus (taydentavat ehdot) 44 431
hiologinen monimuoctoisuus tdydentdvien ehtojen
ylittdvin osin 213 86
maisema (tdydentdvat ehdot) 71 529
ravinnetaselaskelmat 292 163
vesien ja maaperdn sucjelu tdydentdvien ehtojen ylittavin
asin 85 186
vesiensuojelu (tdydentavat ehdot) 326 954
viherryttamistuen vaatimukset 1178 2291
ymparistékorvauksen ehdot; ympéristkorvauksen
toimenpiteiden muuttaminen 3212 1095
ymparistésuunnitelma 5 6
maatalousmaan sailyttdminen 130 700
maaperd ja hiilivarasto (tdydentdvat ehdot) 174 500
maatalouden ymparist&toimet ilmastonmuutoksen
hillitsemiseksi ja sithen sopeutumiseksi 93 189

INNOVAATIONEUVONTA 980

Taulukko 6. Neuvontakaynnit aihealueittain

61




Tehdyt neuvontakdynnit vuonna 2016

ELY-keskukset Neuvontoja Neuvottuja tiloja Tiloja yhteensd % tiloista
Uusimaa 1037 666 3322 20,05
Varsinais-Suomi 873 B6R5 5490 12,48
Satakunta 399 310 3123 9,93
Hame 864 642 3678 17,46
Pirkanmaa 765 581 3924 14,81
Kaakkois-Suomi 824 538 3138 17,14
Eteld-Savo 769 480 2444 19,64
Pohjois-Savo 1477 931 3 652 25,49
Pohjois-Karjala 949 554 2093 26,47
Keski-Suomi 1114 696 2 660 26,17
Eteld-Pohjanmaza 865 678 5694 11,81
Pohjanmaz 709 536 4778 L4z
Pohjois-Pohjanmaza 1450 950 4 396 21,61
Kainuu 284 192 776 24,74
Lappi 86 76 1404 541

12 465 8515 50 572 17,63
6000

5000

4000

3000 -

2000 +

1000 +

m Neuvottuja tiloja

H Tiloja yhteensi

Taulukko 7. Neuvonta ELY-keskuksittain
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3.b) Laadun ja tehokkuuden toteutusmekanismit

Yksinkertaistetut kustannusvaihtoehdot (SCO) L epasuora indikaattori lasketaan automaattisesti

Erityiset rahastokohtaiset menetelmat, yhteisid sadnnoksid koskevan asetuksen 67

artiklan 5 kohdan e alakohta 2359 699 338,00 80,37 33,88

! yksinkertaistetuilla kustannusvaihtoehdoilla tarkoitetaan yhteisié sa@nnoksid koskevan asetuksen 67 artiklan 5 kohdan mukaisia yksikkdkustannuksia /
kiinteitd maarid / kertakorvauksia, mukaan lukien kyseisen artiklan e alakohdan mukaiset maaseuturahaston erityiset menetelmit kuten yrityksen
perustamiseen myonnettdvat kertakorvaukset, kiintedmaardiset maksut tuottajaorganisaatioille sekd pinta-aloihin ja eldimiin liittyvét
yksikkokustannukset

2 Lasketaan automaattisesti ohjelmaversion toimenpiteisti 06, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18

3 Lasketaan automaattisesti menoilmoitusten toimenpiteistd 06, 09, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 18

Tuensaajien sdhkoinen hallinta [valinnainen]

Tukihakemus
Maksuhakemukset

Valvonta ja noudattaminen

Seuranta ja raportointi
hallintoviranomaiselle/maksajavirastolle

Keskimaariiset aikarajat, jonka kuluessa maksut tulevat tuensaajille [valinnainen]




4. TEKNISEN AVUN JA OHJELMAN JULKISUUSVAATIMUSTEN TAYTANTOONPANOA VARTEN
SUORITETUT TOIMET

4.a) Kansallisen maaseutuverkoston perustamiseen ja sen toimintasuunnitelman tiytintéonpanoon
suoritetut toimet ja sitid koskeva tilannekatsaus

4.al) Toteutetut toimet ja nykytilanne kansallisen maaseutuverkoston perustamisen suhteen (hallintorakenne
ja verkoston tukiyksikko)

Maaseutuverkoston perustaminen

Manner-Suomen maaseudun kehittimisohjelman 2014-2020 kansallisen maaseutuverkoston perustaminen
aloitettiin syksyllda 2014 valitsemalla maaseutuverkostolle avoimella haulla ensin johtaja ja sen jialkeen
muut tyontekijat. Ndin maaseutuverkostoyksikko padsi aloittamaan tyonsd vuoden 2015 alussa, heti sen
jdlkeen kuin komissio oli hyviksynyt uuden maaseudun kehittimisohjelman. Maaseutuverkoston
rakennetta uudistettiin my0s siten, ettd sen ohjausryhmaéssi ei endi ole kaikkien
sidosryhméorganisaatioiden edustajia, vaan maaseutuverkoston tavoitteita toteutetaan vaihtuvien
tyoryhmien avulla. Ohjausryhmaén valitaan avoimella haulla kahdeksi vuodeksi kerrallaan puheenjohtajat
2-4 ohjelman tavoitteiden kannalta merkitykselliselle teemalle. Puheenjohtajat kokoavat oman alansa
asiantuntijoista koostuvan tyoryhmain, joka pééttdé itsendisesti siitd, miten kyseiseen teemaan liittyvié
ohjelman tavoitteita edistetidan.

Maaseutuverkosto koostuu Manner-Suomen ja Ahvenanmaan maaseudun kehittdmisohjelmien keskeisisté
toimijoista. Verkosto tiedottaa maaseudun kehittdmisohjelmista ja jérjestdd nithin liittyvié tilaisuuksia,
levittdd tietoa ohjelmien hyvistd kdytdnndisté ja edistdd maaseudun toimijoiden kansainvélistymista.

Suomen maaseutuverkostoyksikko eli maaseutuverkostopalvelut toimii Maaseutuviraston yksikkona.

Maaseutuverkoston toimintaan suunnitellaan toimintasuunnitelmien avulla. Vuoden 2016
maaseutuverkostotoiminnan pédtavoitteet ovat seuraavat:

e cdesauttaa uuden ohjelmakauden kdynnistymista;

e esitelld ohjelmakauden 2014-2020 mahdollisuuksia maaseudun kehittdmisessi ja biotalouden
edistdmisessa;

e lisétd yhteistyotd ja verkostoitumista ohjelman toimijoiden vilill4;

e csitelld Manner-Suomen ja Ahvenanmaan maaseudun kehittdmisohjelmien 20072013 hyvid
kaytintoja;

e cdistdd valittavan teemavuoden teeman sekd tyoryhmien teemojen osalta viestintdi ja
kehittdmisohjelman toimintaa.

Verkoston toimintaa ohjaa ja linjaa maa- ja metsitalousministerion asettama ohjausryhmi. Ohjausryhma
on asettanut tyoryhmi, joiden kautta sidosryhmat osallistuvat verkoston toiminnan suunnitteluun ja
toteuttamiseen.

Maaseutuverkoston tyoryhmét

Maaseutuverkoston tydryhméatoimintaa uudistettiin uuden ohjelmakauden myota. Tyoryhmit asetettiin
ohjausryhmén toimesta ohjausryhmén temaattisiksi alatyéryhmiksi kahden vuoden méérdajaksi vuosille
2015-2016. Tyoryhmien puheenjohtajat ovat ohjausryhmén jasenid tydryhmien toimintakauden ajan.
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Tyodryhmétoiminnan tavoitteena on monipuolistaa ja syventdd maaseutuverkostoty6td. Tyoryhmien kautta
sidosryhmaét voivat myds laajemmin osallistua ohjausryhmétyohon, maaseutuverkoston toiminnan
suunnitteluun ja sen toteuttamiseen. Ensimmaéisten maaseutuverkoston tyoryhmien teemoina ovat olleet
nuoret, ymparisto ja ilmasto, innovaatiot seké elinkeinot ja yrittdjyys. Ensimmdiset tyoryhmét toimivat
vuoden 2016 loppuun asti. Nyt voidaan todeta tyoryhmétoiminnan uudistamisen tuoneen uusia
ulottuvuuksia maaseutuverkoston toimintaan. Tyoryhmien kautta toimintaan on saatu mukaan uusia
sidosryhmid ja toiminnan sisiltoon on tullut uudenlaista luonnetta. Tyoryhmien teemojen kautta
maaseutuverkostotoiminnan painopisteet ovat nousseet hyvin esille.

4.a2) Toteutetut toimet ja nykytilanne toimintasuunnitelman toteuttamisen suhteen

Maaseutuverkoston tydryhmét

Ensimmadisen toimintavuoden taustatyo tuottikin nyt tulosta, ja vuoden aikana tyoryhmét paasivét yha
enemman kiinni varsinaiseen kenttityohon. Vuoteen mahtui huippuseminaareja, kiertueita, messuja ja
valtava mééra tyoryhmétyoskentelyn kehittdmiseenliittyvad ajatustyotd, joka palvelee tulevien ryhmien
toimintaa. Esimerkiksi Ympéristo-tyoryhma jirjesti menestyksekkadn kansainvélisen seminaarin, joka
kokosi ldhes 200 osallistujaa.

Yrittdjyys-ryhmén yhdessd Suomen Yrittdjien ja MTK:n kanssa jirjestima kiertue kertoi ja esitteli
monipuolisesti maaseuturahaston yrittéjille tarjoamia mahdollisuuksia ympari Suomen. Tilaisuudet
kokosivat yhteen paikallisia yrittdjid ja toimijoita yhteen. Vuoden aikana jarjestettiin 11 tilaisuutta ympéri
Suomea.

Nuoriso-tydryhmén palvelupaketteina toteutettiin 26 nuorisotapahtumaa, jotka suunnattiin erityisesti
nuorten yrittdjyyden ja tyollistymisen edistimiseen. Nuoriso-ty0ryhmén toimikausi huipentui nuorten
yrittdjien innovaatio-ohjelma Karhunpesdin. Ohjelmaan valittiin mukaan 44 nuorta yrittéjaa ja asiantuntijaa,
joiden tukena oli laaja joukko ulkopuolisia asiantuntijoita. Tydskentely koostui verkkopohjaisista
seminaareista, tyoskentelystd sdhkdiselld alustalla seké varsinaisesta innovaatioleirista.

Idea valtakunnallisesta ldhiruokapéivéstd syntyi Nuoriso-tydoryhmaén aloitteesta, ja vuonna 2016 péétettiin
kokeilla, miten tuottajat ja kuluttajat saadaan liikkeelle. Tavoitteena oli saada mukaan 100 tilaa ja tuottajaa,
ja tdssd onnistuttiin mainiosti. Virallisesti mukaan rekisterdityi ldhes 200 tilaa, ja ndiden lisédksi mukana oli
lukuisia rekisterdityméttomid osallistujia.

Innovaatioty0ryhmén toiminnan kantava ajatus oli toimia ajatushautomona ja ideoiden virtuaalisena
pilotointialustana maaseudun innovaatiotoiminnan edistamisessa.

Maaseutuverkoston tyoryhmait viestivit aktiivisesti omille kohderyhmilleen hyddyntden usein jo olemassa
olevia verkostojaan. Viestinnin koordinaatiota vahvistamalla ty6ryhmien ty0sta olisi kenties saatu vield
enemman irti, mutta ndinkin tyoryhmét toivat loistavan lisén viestinnin resursointiin. TyOryhmét
jalkautuivat myos messuille kuten Porin SuomiAreenaan ja Jazzeille.

Nopeaan tiedonvélityksen ja somen maailmassa myds perinteiset konstit pitdvit pintansa. Ymparisto- ja
ilmastotydryhmén perustamalla sdhkopostilistalla oli vuoden 2016 lopussa jo ldhes 190 tilaajaa ja listalle
tulleita viestejd jatkoldhetetdén ahkerasti eteenpdin. Listan kautta tydoryhmén puheenjohtaja Eija Hagelberg
lahettdd tietoa ajankohtaisista tapahtumista, kiinnostavista materiaaleista ja rahoitushauista. Lista toimii
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kaksisuuntaisesti; tilaajat myos ldhettavét juttuvinkkeja.

Palvelupaketit

Vuosi 2016 néytti, ettd edellisend vuonna lanseerattu palvelupakettikonsepti on toimiva tapa aktivoida
verkostoa ja mahdollistaa tarpeellisten tapahtumien toteuttaminen. Niinpé palvelupakettitarjontaa paadyttiin
laajentamaan koulutustapahtumista myds kv-toiminnan lisddmisen sekd innovaatioleirin jarjestimisen
tueksi. Vuoden aikana toteutettiin yhteenséd 51 koulutuspalvelupakettitapahtumaa, kuusi kv-toiminnan
palvelupakettia seké yksi innovaatioleirin palvelupaketti, joka toteutettiin jo kesdlla pilottitoimintana tulevaa
konseptia testaten. Kentéltd saatu palaute oli oikein positiivista. Suunnitelmia esitettiin kaikkiaan 82.

Alueverkostot

Vuonna 2015 alkanut mittava alueverkostopéivien kiertue jatkui vuoden 2016 puolelle. Alueverkostojen
toiminnassa ja tarpeissa on suuria eroja. Kokonaisuutena voidaan kuitenkin sanoa etté tilanne on hyva.
Padsddantoisesti verkostot toimivat hyvin, ja pystyvit hyddyntdméiin maaseutuverkoston palveluita
tehokkaasti. Jatkossa keskitytddn edelleen vahvistamaan nykyistd toimintaa ja tukemaan erityisesti niita
verkostoja, joiden toiminnassa koetaan olevan haasteita. Myos tuleva maakuntauudistus tulee muuttamaan
verkostojen toimintaa ja tarjoamaan uusia mahdollisuuksia niiden kehittimiseen.

Yrittdjyyskampanja Mahdollisuuksien maa

'Vuoden suurimpana viestinnéllisend ponnistuksena oli Mahdollisuuksien maa, monikanavainen kampanja
yrittdjille ja yrittdmisestd kiinnostuneille. Kampanjalla kerrottiin maaseutuohjelman mahdollisuuksista ja
haluttiin lisétd ohjelman tunnettuutta erityisesti kilpailukyvyn luojana seké elinkeinojen kehittdmisen ja
uusien tyopaikkojen mahdollistajana. Kampanja sisélsi verkkomainontaa, kampanjasivuston, tietoiskun
YLE:114 ja kiertueen seké kiertueelle tuotettua markkinointimateriaalia alueiden kayttoon.

Yksi suurimmista kampanjan ja teemavuoden onnistumisista oli viestintdyhteistyon tiivistyminen Suomen
Yrittdjien ja MTK:n kanssa. Viestit levisivdt tehokkaasti yrittdjille ndiden valmiiden verkostojen kautta.
Merkittdva osa teemavuoden viestintdd oli kiertue, jonka maaseutuverkoston yrittdjyysryhma jérjesti
yhdessd Suomen Yrittdjien ja MTK:n kanssa. Vuoden aikana jdrjestettiin 11 tilaisuutta ympédri Suomea.
Tilaisuudet kerédsivdt yhteen yli 600 yrittdjdi ja yrittdjyydestéd kiinnostunutta, ja se sai hyvin nédkyvyytté
myds mediassa: jéttipotti saatiin heti kiertueen lahtdlaukauksen yhteydessd Suomen Yrittdjien tekemasta
uutisesta, joka nousi Suomen Yrittdjien vuoden 2016 luetuimmaksi jutuksi:
https://www.yrittajat.fi/uutiset/546857-yrittajille-tarjolla-tukea-tana-vuonna-jopa-700-miljoonaa-harva-
tietaa-tayttavansa Kampanjaviesti paési kevéttalvesta myds Maaseudun Tulevaisuuden paikirjoitukseen.

Kampanjavideo saatiin kahteen otteeseen kesilld ja syksylld YLE:n tietoiskujen ldhetyspaikalle, mikd nakyi
huomattavana piikkind verkkosivuilla.

Eritoten Yleisradion tietoisku ja juttu Suomen Yrittdjien lehdessé toivat maaseutuohjelman yritystuet monen
sellaisen tietoon, jotka eivét aikaisemmin olleet niistd kuulleetkaan. Potentiaalisia tuensaajia tavoitettiin siis
erinomaisesti.

Kampanjaa kiiteltiin alueilla siitd, ettd materiaaleihin oli helppo ohjata asiakkaita. Mahdollisuuksienmaa.fi-
verkkosivusto luotiin tarjoamaan tietoa nimenomaan yrittdjén tarpeisiin vastaten: miké on yrittdjdn ongelma
ja l10ytyyko maaseudun yritystuista ongelmaan ratkaisu? Sivustolla nostettiin esiin myds yrittdjyystarinoita
eri puolilta Suomea videoiden ja kirjoitettujen juttujen kautta. Humoristinen Millainen maaseudun yrittdjd
olisit -testi oli tarkoitettu sosiaaliseen mediaan. Sen tavoitteena oli tuoda epdsuorasti tietoa maaseudun
yrittdjyydestd ja maaseutuohjelman yritystuista niillekin, keitd informaatio ei suoraan onnistu tavoittamaan.
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Testissé vieraili yli 10 000 tuhatta kavijaa.

Hyvinvointia koko Suomelle

Suurta yleisod tavoitettiin myOs TV-ohjelma Elixirin kanssa tehdyn yhteistyon kautta. Elixir on koko
perheen liikunta- ja hyvinvointiohjelma, jota esitetdéin valtakunnallisella MTV3- ja AV A-kanavilla kolme
kertaa viikossa. Lisdksi ohjelmalla on kattava sivusto MTV3.fi-verkkoportaalissa sekd YouTubessa. Elixir-
ohjelma kuvataan ldhes aina maaseudulla, ja haimme yhteistyossd sopivia kuvauskohteita kultakin eri
paikkakunnilta. Lisdksi Elixir toimitti videosarjan teemalla Hyvinvointia koko Suomelle.

Sosiaalisessa mediassa terdvditettiin kanavia ja tavoitteita

Maaseutuverkoston someviestinté jatkoi hyvaa kasvuaan myds vuoden 2016 aikana. Sosiaaliselle medialle
luotiin kanavakohtaiset tavoitteet. Facebookissa saatiin vuoden aikana hieman yli 1300 uutta sivutykk#a;aa,
joista moni seuraa sivun siséltdéd hyvinkin aktiivisesti. Facebook-sivulla tarjoiltiin paitsi verkostotoimijoille
ajankohtaisia asioita, my0s runsaasti esimerkkeji ja tiedotusta maaseuturahaston tukimahdollisuuksista.
Parhaimmat postaukset tavoittivat Facebookissa ldhes 10 000 kéytté;jaa.

Twitterissd vakiinnutettiin vuoden 2016 aikana todella hyvin tunniste #maaseutu2020 koko
maaseutuverkoston kdyttoon, ja verkostokuulumisille saatiin aikaiseksi hienoja jatkotwiittausten kehia.
Tunniste kokosi vuoden aikana tuhansittain terveisid seminaareista, tapahtumista, hyvistd kdytdnnoista ja
kuulumisista. MaaseutuFi-tilin yksittdisetkin twiitit tavoittivat sddnnonmukaisesti useita tuhansia
ndyttokertoja.

Youtubeen taltioitiin vuoden mittaan tallennettuja seminaari- ja koulutustilaisuuksia, ja myos alueelliset
kuulumiset nikyivit entistd enemmaén.

Esilld kansainvalisilld kentilld

Euroopan maaseutuverkostoille esiteltiin suomalaista osaamista. Vuoden 2015 lanseerauskampanja herétti
yhé kiinnostusta ja sité esiteltiin edellisen vuoden ENRD:n Rural Connections -lehden liséksi nyt Euroopan
maaseutuverkostojen tapaamisessa Amsterdamissa. Kevéddn 2016 Rural Connections -lehdessd Suomen
maaseutuverkosto oli jilleen esilld, tdlld kertaa aiheena oli arviointi ja itsearviointi ja miten nditd Suomessa
toteutetaan. EU Rural Review -julkaisun molemmissa vuoden 2016 numeroissa oli mukana Suomesta
nostettu esimerkki. Vuoden jilkimmaisessd numerossa esilld ollut Arctic Warriors -yritys oli my0s yksi
Mahdollisuuksien maa -kampanjamme esimerkkiyrityksistd. Punkalaitumen kotouttamishankkeita esiteltiin
vuonna 2016 Euroopan komission sosiaalisten innovaatioiden sivulla ja kotouttamista késittelevissa
EAFRD-hankelehtisessa.

Rural Connections, kevit 2016 (arviointi)
Rural Review, numero 22 - Smart and compatitive food and drink supply chains (Arctic Warriors)

EAFRD Project Brochure — Migrant and refugee integration (Punkalaidun)
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4.b) Toteutetut toimet sen varmistamiseksi, etti ohjelma julkistetaan (komission
taytantoonpanoasetuksen (EU) N:o 808/2014 13 artikla)

Viestintdverkosto

Viestinndn keskeisend toteuttajana toimi edelleen viestintdryhmd, joka koostuu maa- ja
metsitalousministerion, Maaseutuviraston ja verkostopalveluiden ohjelmaviestinnan tekijoistd. Ryhmé on
tiiviissd yhteisty0ssd valtakunnallisen viestintdverkoston kanssa ja erityisesti viestintdhankkeiden ja
viestinndn yhdyshenkildiden kanssa.

Tavoitteiden toteutuminen

Viestinnan tavoitteet vuodelle 2016 olivat:

1. Maaseutuohjelman tunnettuus erityisesti elinkeinojen kehittimisen, yrittdjyyden ja uusien
tyOpaikkojen mahdollistajana kasvaa.

2. Maaseutuohjelman tulokset ja mahdollisuudet nousevat esiin tarinoiden ja eldvien esimerkkien
kautta.

3. Viestintdverkosto vahvistuu ja vakiinnuttaa paikkansa

Tavoite yksi syntyi tarpeesta kohentaa taloudellisesta alavireesta kérsivéd yrittdjyysilmapiirié ja luoda
uskoa yrittimisen tulevaisuuteen. Tavoitetta ldhdettiin toteuttamaan Mahdollisuuksien maa -kampanjalla,
josta lisdd kohdassa 2a2. Erityisteemoina nostettiin esiin myos biotalouteen ja ravinteiden kierrdtykseen
liittyva yrittdjyys ja niihin liittyvét tukimahdollisuudet. Luonnonvarakeskuksen koordinoima Maatalouden
ravinteet hyotykdyttoon -kirkihanke teki tehokasta viestintdd ja ndkyi muun muassa Maaseudun
Tulevaisuudessa kattavasti. Viestintdyhteistyd hankkeen kanssa oli tiivist.

Toisaalta viestintddn haettiin tehoa ja tunnetta tarinallisuudesta ja eldvistd esimerkeistd. Vuoden aikana
nostettiin esiin lukuisia rahoitusta saaneita yrittdjid eri puolilta Suomea. Esimerkkeji jaettiin erityisesti
ohjelman Facebook-kanavalla, jonka tavoittavien ihmisten mééra on jatkuvasti kasvanut. Yrittdjdtarinat
ovatkin Maaseutu - tilaa eldmaille -Facebook-sivun suosituimpia sisdltdjd. Tarinallisuudesta ja
kiinnostavuudesta koulutettiin maaseutuviestijoitd, ja aiheeseen palataan jatkossa.

Kolmannen tavoitteen tiyttymiseen voidaan olla hyvin tyytyviisid, silld viestintdverkosto toimi
aktiivisemmin kuin koskaan. Viestintdverkosto vahvistui vuoden aikana uusilla edustajilla. Kasvokkain
tapaamisten lisdksi verkosto jarjesti useita videoneuvotteluja ajankohtaisista aiheista.

Lisdtavoitteina haluttiin vahvistaa viestinnin kohderyhma- ja tavoiteldhtdisyyttd. Siithen panostettiin
erityisesti vuoden teemakampanjassa sekd Maaseutu.fi-sivuston uudistuksessa, joka vuoden lopulla
kaynnistyi.

Tukihaun viestintd herétti tunteita

Tukihaun viestinti ja erityisesti Maaseutuvirasto olivat kovan paineen keskelld vuonna 2016. Uuden
ohjelmakauden tukiehdot, muutos maksuaikataulussa sekd Hyrra-jirjestelméén siirtyminen edellyttivit
tarkkaa viestintdd. Mavin uutiskirjeet niin hallinnon toimijoille kuin viljelijéille tavoittivat tarkasti
kohderyhmii. Viljelijoille ja neuvojille 1dhtevé kirje julkaistiin 22 kertaa.

Uuden ohjelmakauden muutokset ajoittuivat samaan aikaan maatalouden kannattavuuden heikentymisen
ja maatilojen kasvavien maksuvaikeuksien kanssa. MTK:n maaliskuussa jérjestimassa viljelijoiden
mielenilmauksessa tyytyméttomyys kohdistettiin Maaseutuvirastoon. Viestinnédssd ennakoitiin, perusteltiin
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tilannetta ohjelmakauden vaihtumisella ja todettiin Suomen onnistuneen maksatusten aloituksessa
ensimmaéisend EU-maana. Viestid ei kuitenkaan saatu perille ymmarrettévisti. Alle 5 prosenttia vuonna
2015 haetuista viljelijatuista maksettiin myohemmin kuin maksuaikataulussa luvattiin. Téstd huolimatta
“myohédssd maksaminen” jdi eldméén julkisuudessa.

Menestyksid saatiin sen sijaan sdahkodisessé tukihaussa. Kevaan viljelijatukihaun sdhkoisten hakemusten
madrdssa rikottiin 90 prosentin raja. Tietoisuus mahdollisuudesta kayttda viljelijatukihaussa sahkoista
asiointia on hyvé. Kenties jopa niin hyva, ettei sdhkdisen asioinnin kasvuun pysty endi viestinnén keinoin
merkittidvisti vaikuttamaan.

Uuden tietojérjestelmin, Hyrrdn, kiyttoonotossa oli vaikeuksia, mikd aiheutti paéllekkaistd tyotd ja
artymysta kentélld. Keviélld saadun palautteen perusteella lisdttiin suoraa viestintdd ELY-keskuksille ja
Leader-ryhmille. Vuonna 2016 ldhetettiin ensimmaiset sdhkdpostiuutiskirjeet hanke- ja yritystukien
hakijoille. Aitta-uutiskirjeitd hallinnolle julkaistiin 11 kertaa. Kuukausittaisen Aitta-uutiskirjeen
tavoitteena on antaa hallinnolle ennakoivaa tietoa tukien toimeenpanosta. Uutiskirjeen kohderyhména ovat
ELY -keskukset, kuntien maaseutuelinkeinoviranomaiset ja Leader-ryhmit.

Viestintdverkosto ja viestintdhankkeet sen kulmakivind

Viestintdverkostoa on rakennettu edelliseltd ohjelmakaudelta alkaen, jotta kaikkialta maasta saataisiin
sisdltod valtakunnalliseen viestintddn, jotta valtakunnallisesti tuotettu viestintdmateriaali hyodyttéisi
mahdollisimman laajaa joukkoa, ja jotta padllekkéiseltéd tyoltd valtyttdisiin. Vuonna 2016 elettiin monessa
mielessd viestintdverkoston parasta aikaa, silld 1dhes joka alueella oli kdynnissé viestintdihanke, ja
viestintdverkoston tydskentelyyn osallistuvia ithmisié oli enemmén kuin koskaan.

Tarkednd viestintdverkoston péivittidisen keskustelun kanavana toimi yhteinen Facebook-ryhma, jossa
kyseltiin, ihmeteltiin, tiedotettiin, vinkattiin ja ideoitiin yhdessé hyvinkin vilkkaasti. Ryhmaéssé oli vuoden
lopussa 216 jasentd. Vuoden aikana pidettiin kolme videokokousta ja viestintdhankkeiden tapaaminen.
Lisdksi neljéd alueellista tapaamista, koulutukset sekd viestintileiri osoittivat viestintdyhteistyon
tarpeellisuuden. Alueellisissa tapaamisissa voitiin keskittyd kunkin alueen erityistarpeisiin ja vahvistettiin
alueellista yhteistyotd. Koulutukset oikeakielisyydestd, sosiaalisesta mediasta ja viestinndn mittaamisesta
olivat hyvéd peruskoulutusta koko laajalle viestintdverkostolle. Viestintéleirille kutsuttiin viestintda
padtoimenaan tekevid ja keskeisten sidosryhmien viestinnén tekijoitd ja paéstiin pureutumaan syville
maaseutuviestinndn kysymyksiin.

Viestintdhankkeilla on merkittdva rooli viestinnén lisdarvon tuottajina. Osaavat viestinndn ammattilaiset
ovat tehneet suunnitelmallista ja korkealaatuista viestintdd, mihin monella alueella ei olisi muutoin
resursseja. Hankkeilla on suuri merkitys alueen viestinnidn koordinoinnissa ja alueen erityispiirteiden esiin
nostamisessa. Hankkeet kouluttivat alueensa toimijoita. Erityisesti sosiaalisen median koulutuksille oli
tilausta.

Paikallisuus on valttia maaseutuohjelman markkinoinnissa. Leader-ryhmaét ja ELY -keskukset jarjestivit
lukuisia eriteemaisia tilaisuuksia, joihin saatiin padsaantdisesti erittdin hyvin osallistujia, joiden arvioidaan
vaikuttaneen suoraan ja myonteisesti my0s tukihakemusten méérdaan. Kentén toimijat ovat olleet aktiivisia
paikallis- ja aluemedioiden suuntaan, mikd on tuonut ohjelmalle arvokasta ndkyvyyttd. Arvokas
viestinndllinen rooli on myds valtakunnallisilla hankkeilla, joista erityisesti Rural Finland, Aitoja makuja
ja Luomu ovat satsanneet erityisesti viestintdén.

Tukihaun ohjeistukseen ja sen selkeyteen panostettiin. Erityisesti sdhkdinen tukihaku on vaikuttanut
sithen, ettd hakijat kaipaavat hyvin seikkaperdistd ohjeistusta. Kaivattu hanketoimijan késikirja pdivitettiin
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yhdessd Leader-ryhmien kanssa ja julkaistiin helposti pdivitettdvand verkko-oppaana.

Yhteiset viestintdmateriaalit olivat ahkerassa kdytossd vuoden aikana, erityisesti Tailorframe -
kuvauskonsepti, joka kiersi messuja ja muita tilaisuuksia ja jonka kautta kuvia saattoi jakaa myos
sosiaalisessa mediassa. Yhteisind materiaaleina kdytdssé olivat myds messuseindma, teltta ja lomakepohjia
(juliste, kdyntikortti, ilmoitus, tarra jne.).

Maaseutuverkoston kuvapankki uudistettiin tdysin vuoden 2016 kevédlld, ja uudistus sai valtavasti hyvii
palautetta. Uudistuksessa kuvien madrda karsittiin ja panostettiin enemman laatuun. Kuvituskuvina
toimivat valokuvat jaoteltiin nyt neljdén eri teemaan: Yrittdjyys, Maa- ja metsétalous, Luonto ja IThmiset.
Lisédksi on saatavilla yleisid kuvituskuvia seka logot ja lomakepohjat. Sopivan kuvan 16ydettavyytté lisdsi
mahdollisuus asiasanoihin perustuvaan hakuun.

Tuensaajien viestintd

Hakijoiden kdyttoon tuotettiin valmiita tiedotuskylttipohjia, joita hakijat voivat kiyttad tiyttddkseen
viestintdvelvollisuudet. Hakijoiden viestinndn avuksi tuotettiin myds kirje-, esitys- ja ilmoituspohjia,
joissa on valmiina maaseuturahaston tunnus. Monet hankkeet ovat toiminnallaan ylittdneet uutiskynnyksen
niin paikallis-, alue- kuin valtakunnan medioissa. Uuteen hanketoimijan késikirjaan koottiin vinkkeja
my0s hyviin hankeviestintidén.

Visuaalisuus entistd suuremmassa roolissa

Visuaalisuus korostuu viestinndssd yhid enemmén ja enemmaén. Kuvan siséltavét julkaisut toimivat
sosiaalisessa mediassa, mistd syysté erityisesti infograafien kysyntéd on kasvanut.

Suomalaisen Leaderin 20-vuotisjuhlaa vietettiin syyskuussa. Juhlaa vietettiin paitsi historiaa tarkastellen,
myos tulevaan katsoen ja ottaen kantaa Leaderin mahdollisuuksiin aluehallintouudistuksessa. Aihe saatiin
esille myds Suomen EU-edustuston kolumnisarjassa. Juhlaan valmistui kuvitussarja Leaderista.

Yritystuista, maksatuksen hakemisesta ja ympéristokorvauksesta valmistuivat infograafit perinteisten
esitteiden rinnalle. My0s esitteissd on panostettu kuvitukseen, ja uudet esitteet (yritysryhméahanke,
ravinteiden kierrétys) on tuotettu ohjelmakauden alussa lanseeratun kuvamaailman mukaan.

My0s videoita tehtiin yhd enemmin ja myds pienemmaélld kynnykselld omin voimin. Nuorisotyéryhma
organisoi Mun maaseutu -kuvakisan, jonka satoa jaettiin maaseutuverkoston Instagram-tililld kuten myds
Tailor frame -kuvia.

Tietoa tuloksista

Yritys- ja hanketuissa vuosi 2016 oli ensimméinen toimeenpanon vuosi. Maksun saaneita esimerkkeja oli
vield vuonna 2016 jokseenkin vdhdn, mutta se ei estidnyt kiinnostavien hankkeiden esittelyd. Alueet
esittelivit kiynnistyneitd hankkeita, ja myds edellisen ohjelman tukikohteita hyddynnettiin.
Yrittdjyyskampanjassa mahdollisuuksista kerrottiin nimenomaan eldvien esimerkkien kautta. Muun
muassa Keski-Suomen ohjelmaviestinndssé panostettiin erityisesti sithen, ettd mahdollisuuksista kerrotaan
aina tulosten kautta, ja hyvid kokemuksia kerdtddn hankkeilta matalan kynnyksen verkkolomakkeen kautta
pitkin matkaa.

Maaseutu.fi-sivustolla julkaistiin hankerekisteri, josta tietyn teeman mukaisten tai tietyn alueen
rahoitettujen kohteiden etsiminen kdy vaivatta. Rekisteri sisdltdd hanketuet ja osan yritystuista ja se
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paivittyy joka péiva.

Ohjelman tuloksista viestimisessd nihtiin monenlaisia tapoja ja kanavia. Kaakon Kantri -viestintdhanke
kutsui kaksi aktiivista bloggaajaa pdiviksi tutustumaan rahoitettuihin kohteisiin. Uutiskirjeitd ja liitelehtid
tehtiin. Suomen Kyldtoiminta, maaseutuverkosto ja maaseutupolitiitkan neuvosto tuottivat muun muassa
yhteisen kotouttamista maaseudulla késitelevin liitelehden Maaseudun Tulevaisuuden viliin, samoin
maaseutuverkoston ympéristotyoryhmd, jonka ympéristoaiheinen liitelehti ilmestyi kevailld. Keski-
Suomen viestintdhanke tuotti hankekortteja, joiden avulla tuloksia esiteltiin mm. kuntapééttdjille. Pohjois-
Savon, Pohjois-Karjalan ja Eteld-Savon ELY -keskukset tuottivat yhteisen lehden, jota jaettiin alueilla.
Eteld-Pohjanmaan Leader-ryhmit juhlistivat Leader-tyon 20-vuotisjuhlaa kiertondyttelylla ja
kiertoajelulla, jossa tutustuttiin rahoitettuihin kohteisiin.

Ohjelman vaikuttavuuden osoittaminen puhututti jatkuvasti enemman ja nostettiin yhdeksi vuoden 2017
painopisteista.
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5. TOIMET, JOTKA ON TOTEUTETTU ENNAKKOEHTOJEN TAYTTAMISEKSI

oo o0 0o

5.a) Yleisten ennakkoehtojen tiyttymiitti jadineet kriteerit

Yleinen ennakkoehto Arviointiperuste

G7 - Tilastojérjestelmit ja tulosindikaattorit :on olemassa tilastopohja, joka on tarpeen ohjelmien tehokkuuden ja |G7.b - Tilatototietojen oikea-aikaista kerddmistd ja yhdistdmistd koskevat
vaikutusten arvioinnissa On olemassa tulosindikaattorijérjestelmd, jonka avulla valitaan toimet, joilla edistetddn [jarjestelyt, joissa on jdrjestelyt yhdistettyjen tietojen julkistamista ja julkista
tehokkaimmin haluttuja tuloksia, seurataan tulosten toteutumista ja suoritetaan vaikutustenarviointeja saatavuutta varten
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5.b) Sovellettavien yleisten ennakkoehtojen tiyttamiseksi toteutetut toimet

Yleinen
ennakkoeht
o

Arviointiperust
e

Toteutettavat toimet

Midriaaik
a

Ehtojen
tayttymisesti
vastaava elin

Toteutetut toimet

Ehtojen
tayttymisajankoht
a

Komission
kanta

Huomautuksi
a

G7

G7.b

CAPin
vaikuttavuusindikaattoreid
en tilastointijarjestelmén
luominen Tikeen.

Tietojarjestelmien
rakentaminen ja
kehittdminen vastaamaan
ohjelmakauden 2014-2020
seurannan tarpeita.

31/12/201

Maaseutuvirasto,
Luonnonvarakeskus

ja maa- ja

metsdtaloiusministeri
5

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelma
2014-2020 hyvaksyttiin 12.12.2014. Hyvéksytyssa
ohjelmassa ennakkoehdon G7 Tilastojérjestelmat
ja tulosindikaattorit alakohta b ei tdyttynyt.
Ohjelma-asiakirjassa esitetddn, ettd ennakkoehdon
tayttymiseksi luodaan CAPin
vaikuttavuusindikaattoreiden tilastointijérjestelma
ja rakennetaan ja kehitetddn tietojdrjestelmét
vastaamaan ohjelmakauden 2014-2020 seurannan
tarpeita.

CAPin vaikuttavuusindikaattoreiden
tilastojarjestelmd on toteutettu ja palvelu 10ytyy
osoitteesta http://stat.luke.fi/indikaattorit.

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman
2014-2020 tilastotiedot keratdan oikea-aikaisesti
Tukisovelluksessa seki HYRRA- ja Rahtu-
ljarjestelmissi. ~ HYRRA-jirestelman  julkinen
hankerekisteri julkaistaan 30.11.2016 mennessi
osoitteessa http://www.mavi.fi/fi/tietoa-
meista/tietopalvelut/Sivut/Hankerekisteri.aspx.
Tukisovelluksesta ja Rahtusta voi tilata raportteja
osoitteesta Tilausraportointi@maanmittauslaitos.fi.
Lisdksi seurantatiedot sekd ohjelma keskeiset
tulokset julkaistaan vuosittain Maaseutu.fi-sivuilla
osoitteissa https:/www.

maaseutu. fi/fi/maaseutuohjelma/arvionti-ja-
seuranta/vuosikertomukset/Sivut/default.aspx  ja
https://www.maaseutu.fi/fi/maaseutuohjelma/arvio
nti-ja-seuranta/edistymisen-
mittarit/Sivut/default.aspx.

30/11/2016

Myénteine
n
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5.c¢) Prioriteettisidonnaisten ennakkoehtojen tiyttyméttomit kriteerit
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5.d) Sovellettavien prioriteettisidonnaisten ennakkoehtojen tiyttimiseksi toteutetut toimenpiteet

Prioriteettisidonnainen
ennakkoehto

Arviointiperuste

Toteutettavat toimet

Midriaaika

Ehtojen tiyttymisesti

vastaava elin

Toteutetut toimet

Ehtojen
tdyttymisajankohta

Komission
kanta

Huomautuksia

75




5.e) (Valinnaiset) lisitiedot toteutettuja toimia koskevan taulukon tiydentimiseksi

Ei lisétietoja.
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6. KUVAUS ALAOHJELMIEN TOTEUTTAMISESTA

Manner-Suomen maaseudun kehittimisohjelmassa ei ole alaohjelmia.
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7. TIETOJEN JA OHJELMAN TAVOITTEIDEN SAAVUTTAMISESSA TAPAHTUNEEN EDISTYMISEN

ARVIOINTI

7.a) CEQO1-1A - Missa miirin maaseudun kehittiimisohjelman toimenpiteilld on tuettu innovointia,
yhteistyoti ja tietopohjan kasvattamista maaseutualueilla?

7.al) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Kohdealaan 1A vaikuttavat koulutus ja tiedonvélitys (M01), neuvonta (M02) ja yhteistyo (M16).

Vuoden 2016 aikana kédynnistettiin selvitys neuvontatoimenpiteen (M02) toteutuksesta, tuloksista ja
alustavista vaikutuksista. Arviointia toteuttavat MDI ja Avaintaito. Véliraportti valmistuu kevailla 2017.
Arvioinnissa esille tulleita havaintoja ja suosituksia otetaan kayttoon vélittomasti viestinndssé, koulutuksissa

ja seminaareissa.

Koulutuksen ja tiedonvilityksen (MO1) ja yhteistyon (M16) arviointeja ei ole toimeenpanon tdssd vaiheessa

tarkoituksenmukaista kiynnistia.

7.a2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kdytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit

'Yhteinen tulosindikaattori

Lisdtulosindikaattori

Neuvonta on lisénnyt viljelijin osaamista
maatilojen nykyaikaistamisessa ja kilpailukyvyn
parantumisessa

T1: asetuksen (EU) N:o 1305/2013 14, 15 ja 35
artiklan mukaisten menojen prosenttiosuus suhteessa
maaseudun kehittdmisohjelman kokonaismenoihin
(kohdeala 1A)

Hankkeet ja neuvonta edistivét innovatiivisuutta,
uudistamista ja uuden tiedon levittdmistd

T1: asetuksen (EU) N:o 1305/2013 14, 15 ja 35
artiklan mukaisten menojen prosenttiosuus suhteessa
maaseudun kehittdmisohjelman kokonaismenoihin
(kohdeala 1A)

Neuvonta on lisdnnyt viljelijin osaamista maatilan
hoitamisessa, ymparistokysymyksissd, eldinten
hyvinvointi- ja terveysasioissa, energiatehokkuuden
parantamisessa ja/tai ilmastonmuutoksen
aiheuttamien riskeihin varautumisessa

T1: asetuksen (EU) N:o 1305/2013 14, 15 ja 35
artiklan mukaisten menojen prosenttiosuus suhteessa
maaseudun kehittdmisohjelman kokonaismenoihin
(kohdeala 1A)

Operationaalisia ryhmié on perustettu

EIP:n operationaalisiin ryhmiin on osallistunut
useita kumppaneita

Yhteistyohankkeisiin osallistuvien kumppaneiden
lukumaéra ja tyypit

EIP:n operationaaliset ryhmét ovat panneet
tdytdntoon ja jakaneet tietoa innovatiivisista

Sellaisten tuettujen innovatiivisten toimien

lukumédrd, joiden taytdntoonpanosta ja jakamisesta
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hankkeista ovat vastanneet EIP:n operatiiviset ryhmét

7.a3) Kiytetyt menetelmait

Neuvonta (M02)

Seurantatiedot saadaan Hyrré-tietojirjestelmistd ja analyysit tehddén niiden perusteella. Mavi kdyttaa
Qlikview-raportointivélinettd arvioinnissa kdytettdvan aineiston lajitteluun. Qlikview mahdollisti nopean ja
tdsmallisen tietojen tuottamisen tehtyyn arvioinnin véliraporttiin, mikd helpotti arviointity6td. Tiedot ovat
ajantasaisia ja raportointivilineet ovat erinomaisia.

Arvioinnissa hyodynnetiin arviointiaineiston triangulaatiota ja monimenetelmaisyyttd (mixed methods),
miké tarkoittaa, etti aineistojen ja tiedonkeruun, analyysin ja metodologian sekéd kohderyhmien suhteen
kaytetddn useita eri menetelmid (tietoaineistot, dokumentoidut materiaalit, selvitykset, haastattelut), joilla
varmistetaan ajantasaiset ja luotettavat havainnot, paitelmaét ja suositukset.

7.a4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden maéralliset arvot

Indikaattorityyppi Indikaattorin koodi ja nimi [Suhde [Indikaattorin |Laskettu |Laskettu |Tietoldhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo |nettoarvo

T1: asetuksen (EU) N:o
1305/2013 14, 15 ja 35 artiklan
mukaisten menojen
prosenttiosuus suhteessa Kylla 0.06% Hyrrd
maaseudun kehittdmisohjelman
kokonaismenoihin (kohdeala
1A)

Yhteinen
tulosindikaattori

Yhteistyohankkeisiin
Lisdtulosindikaattori |osallistuvien kumppaneiden Ei
lukumairi ja tyypit

Sellaisten tuettujen
innovatiivisten toimien
lukuméara, joiden
tdytantoonpanosta ja
jakamisesta ovat vastanneet
EIP:n operatiiviset ryhmat

Lisétulosindikaattori Ei

7.a5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pétevyyteen ja luotettavuuteen

Neuvonta (M02)

Ongelmia ei ole ollut.
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7.a6) Vastaus arviointikysymykseen

Neuvonta (M02)

(Neuvonnan avulla on lisdtty viljelijoiden tietimystd mm. tukiehtojen noudattamiseen, viljelytoimenpiteiden
suunnitteluun, riskien hallintaan ja tuotannon laadun parantamiseen.

7.a7) Padtelmait ja suositukset
7.a7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Neuvonta (M02)

Jatketaan tehokasta viestintda ja koulutuksia.

Suositus:

Neuvonta (M02)

Neuvonnan elinkaari on otettava huomioon (= ei ole vain ohjelmakauden alun asia). Neuvonnan profiilin on
noustava.

7.a7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Neuvonta (M02)

Y TA-alueiden (kuntien) viranomaisille jarjestetddn tismékoulutusta neuvonnasta ja sen kertomisesta
viljelijoille, jotta neuvonnan viestintdd viedddn my0s paikallistasolle. MMM ja Mavi tuovat muun
viljelijoille menevin viestinndn yhteydessé esille mainintoja, miten neuvontaa voi hyddyntéa.

Suositus:

Neuvonta (M02)

Neuvonnan kohdentumisen kysymyksiin on pureuduttava. Neuvonnan saavutettavuutta on parannettava.
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7.a7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

Neuvonta (M02)

Ensimmadisen kokonaisen toimeenpanovuoden jdlkeen viestintdd viedddn enemmén paikallistasolle.

Suositus:

Neuvonta (M02)

Viestintdd on kehitettdva ja kohdennettava. Viestinndssd on panostettava hyviin paikallisiin tarinoihin.

7.b) CEQO02-1B - Missi miidrin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilld on tuettu yhteyksien
vahvistamista maatalouden, ruuantuotannon, metsitalouden seki tutkimuksen ja innovoinnin valilli,
mukaan lukien ympaéristoasioiden hallinnan ja ympiristonsuojelun tason parantaminen?

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaiksi télle vuotuiselle tdytintdonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tisséd vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida toimenpiteiden vaikutuksia.

7.¢) CEQO03-1C - Missid méairin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilli on tuettu elinikiisti
oppimista ja ammatillista koulutusta maa- ja metsitalousaloilla?

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi tédlle vuotuiselle tdytéintoonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tissd vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida toimenpiteiden vaikutuksia.

7.d) CEQO04-2A - Missd miiarin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilli on parannettu
tuettujen maatilojen taloudellista suorituskykyid ja nykyaikaistamista erityisesti markkinoille
osallistumisen ja markkinoille suuntautumisen seki maatalouden monipuolistamisen avulla?
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7.d1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan 2A vaikuttavat:

e Koulutus (MO1), Neuvonta (M02), Maatalousinvestoinnit (M04.1)

Toissijaisesti vaikuttavat:

e Luonnonhaittakorvukset (M13), Eldinten hyvinvointikorvaukset (M14)

7.d2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kéytettyjen yhteisten ja

lisatulosindikaattoreiden vilinen linkki

Arviointikriteerit

Yhteinen tulosindikaattori

Lisétulosindikaattori

Eldinten hyvinvointiin ja terveyteen panostaminen
sekd luonnonhaittakorvaukset ja niiden eriyttiminen
viljelyjérjestelmittdin ovat parantaneet tilojen
taloudellista suorituskykya.

R1/ T4: niiden maatilojen prosenttiosuus, jotka
saavat maaseudun kehittdmisohjelmasta tukea
rakenneuudistukseen tai nykyaikaistamiseen
tehtéviin investointeihin (kohdeala 2A)

Maatalouden rakenne on kehittynyt Suomessa.

R2: tuettujen maatilojen maatalouden
tuotoksen/vuosityoyksikko muutos (kohdeala 2A)*

Neuvonnalla ja innovaatiotoiminnalla on edistetty
maatalouden nykyaikaistamiseen ja kilpailukyvyn

R1 / T4: niiden maatilojen prosenttiosuus, jotka
saavat maaseudun kehittdmisohjelmasta tukea

parantumiseen. rakenneuudistukseen tai nykyaikaistamiseen

tehtdviin investointeihin (kohdeala 2A)

7.d3) Kéytetyt menetelmit

Arvioinnissa on hyddynnetty julkisia tilastoja ja erikseen pyydettyja tilastoaineistoja. Tilastotietoa on
kuvattu ja analysoitu. Liséksi tilastoaineiston perusteella on laskettu arvot EU:n yhteisille indikaattoreille
R1 ja T4. Yhteiset indikaattorit lasketaan seuraavasti:

R1: Niiden maatilojen prosenttiosuus, jotka saavat maaseudun kehittdmisohjelmasta tukea
rakenneuudistukseen tai nykyaikaistamiseen tehtdviin investointeihin

Investoineet maatilat (kpl) / Kaikki maatilat (kpl)
T4: Nuorten viljelijéiden osuus tehdyistd investoinneista

Nuorten viljelijoiden tekemit investoinnit (kpl) / Kaikki investoinnit (kpl)
R2:

Maatalouden kokonaistuotto (SE 131) / Keskiméérédinen tydopanos vuodessa (SE 0101) =
[kasv.vilj.kok.tuotto (SE 135) + kotiel. tuot.kok.tuotto (SE 206) + muu tuotto (SE 256)] /
keskiméérdinen tyopanos vuodessa (AWU)

Liséksi arvioinnin apuna on kéytetty soveltuvin osin aikaisempien kyselytutkimusten aineistoja.
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Kyselytutkimusten aineisto tdydentdd tuloksellisuusarviointia niiltd osin, kun tilastotietoa ei ole saatavilla.

7.d4) Indikaattoreiden ja tietoléhteiden maéralliset arvot

Indikaattorityyppi |Indikaattorin koodi ja nimi |Suhde |Indikaattorin |Laskettu |Calculated [Calculated gross [Laskettu |Tietoléhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo |gross value [value out of |nettoarvo
out of [which
which Secondary
Primary contribution,
contribution |including
LEADER/CLLD
contribution
Aineistona kéytetddn FADN-
aineistoa. Indikaattorin
. o laskennassa ovat mukana kaikki
R2: tuettujen maatilojen S
Yhieinen maatalouden ‘ klr‘]anpltotllat,' kQSka Suop‘lessa
. . I N &5 valtaosa maatiloista osallistuu
tulosindikaattori  [tuotoksen/vuositydyksikko . .
muutos (kohdeala 2A)* maaseutuohjelmaan. Ei-
osallistujien tilojen joukko on
pieni eikd ei ole
vertailukelpoinen.
R2: Muutos tuettujen
Yhteinen tilojen Ei
tulosindikaattori |maataloustuotoksessa
(kohdeala 2A)*
Yhteinen R2: Vuosityoyksikko Ei
tulosindikaattori  |(kohdeala 2A)
R1/ T4: niiden maatilojen
prosenttiosuus, jotka
saavat maaseudun
. kehittdmisohjelmasta
Zfl‘;:;ggri‘kaamri tukea Kylld 0.99% Hyrrii
rakenneuudistukseen tai
nykyaikaistamiseen
tehtdviin investointeihin
(kohdeala 2A)

7.d5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten patevyyteen ja luotettavuuteen

Ohjelmakauden 2014-2020 kdynnistyminen viivdstyi ja ohjelma saatiin kdyntiin joiden toimenpiteiden
osalta vasta vuoden 2015 aikana. Neuvonta- ja koulutustoimenpiteet eivit ole vield kdynnistyneet
talousneuvonnan osalta. Niiden toimenpiteiden tuloksellisuutta ei voida vield arvioida.

Investointituen maksatukset saatiin toden teolla kdyntiin vasta vuonna 2016. Niin investoinnit lykkdantyivit
ja tavoiteindikaattori laahannee hieman jéljessd suhteessa siihen, jos ohjelma olisi ollut kdynnissd vuoden
pidempéadn. ELY-keskusten raportointitapa eroaa toisistaan eikd niiden tuottama materiaali ole
vertailukelpoista. Niin alueiden vilinen vertailu ei ole mahdollista.

Maatalouden rakennekehitystd kuvaavien tilastojen tilastointitapa. Esimerkiksi Lapissa maatilojen
lukumaiéra on lisdéntynyt ohjelmakauden aikana. Havaitun kokonaiskehityksen valossa tima ei ole
uskottavaa. Toisaalta rakenteen ohjelmanmukaisen kehityksen arviointi on haastavaa, silld ohjelmassa ei ole
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madritelty, miké on suotuisaa rakennekehitysta.

Ohjelman nettovaikutuksen vaikutus maatalouden kilpailukykyyn on vaikea tunnistaa. Ohjelmaa suurempi
vaikutus maatalouteen on yleisen taloustilanteen kehittymiselld, kotimaisen ostovoiman kehittymiselld seka
maataloustuotteiden ja tuotantopanosten maailmanmarkkinahinnoilla.

Tulosindikaattori R2 laskentaan liittyen arvioinnin yhteydessd havaittiin kansalli-sessa ja FADN aineistossa
raportoitavan vuosityOpanoksen eroavan toisistaan. FADN:n aineiston tieto vuosille 2015 ja 2016 ei ole
kaytettavissd. Tuloksellisuusarvioinnin aikataulun puitteissa asiaa ei ehditty selvittiméén, joten
indikaattorille R2 ei laskettu arvoa.

7.d6) Vastaus arviointikysymykseen

Maatalouden rakennekehitys on edennyt ohjelmakauden aikana. Ohjelman tavoitteissa ei ole maaritelty
suotuisaa rakennekehitystd. Maatalouden kilpailukyvyn kehittymisen nédkokulmasta tarkasteltaecssa ohjelman
sdilyttdvd ominaisuus ei ole optimaalinen. Kilpailukyvyn kannalta maatalouden rakenteen tulisi kehittya
aikaisempaa tehokkaammin.

Haastavasta yleisestd taloustilanteesta huolimatta maatilat ovat investoineet aktiivisesti. Ohjelmakauden
kaynnistymisen lykkdantyminen on mydhéstyttanyt investointeja. Siitd huolimatta vuoden 2016 loppuun
mennesséd 18,0 % (157,5 miljoonaa euroa) toimenpiteelle sidotusta 871,4 miljoonasta eurosta oli sidottu
tuleviin investointeihin. Maatalouden investointituen avulla on tuettu erityisesti hankkeita, joiden
tavoitteena on tuotannon nykyaikaistaminen (esim. salaojainvestoinnit), helpotettu rakenneuudistusta (esim.
navetat) sekd markkinoille osallistumista (esim. myyntikunnostusinvestoinnit).

Koulutuksen ja tiedonvilityksen toimenpiteité ei timén arviointikysymyksen kohdalla ole kdynnistetty. 54
% neuvontaan osallistuneista tiloista kokee, ettd neuvonta on auttanut tuotannon tehostamisessa ja 42 %, ettd
neuvonta on auttanut tuotantokustannusten viahentdmisessi. suorituskykyé ja helpotettu maatilojen
rakenneuudistusta ja nykyaikaistamista erityisesti markkinoille osallistumisen ja markkinoille
suuntautumisen sekd maatalouden monipuolistamisen avulla.

7.d7) Paételmat ja suositukset
7.d7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Maatalouden rakenteen kehittyminen etenee. Viljelijoiden ikdjakauma ei kehity toivottuun suuntaan, vaan
viljelijaviesto ikddntyy entisestdén.

Suositus:

Maatalouden rakenteen todellinen uudistaminen vaatii rohkeampia politiikkkakeinoja
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7.d7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Investointituki on otettu hyvin vastaan ja ohjelmanmukaisiin investointeihin on sidottu hyvin niille varattuja
varoja.

Suositus:

Viljelijoiden ikdrakenteeseen tulisi kiinnittdd enemmaén huomiota. Alalle tulon lisdksi myos alalta
luopumista tulee edistéa.

7.¢) CEQO05-2B - Missi miirin maaseudun kehittiimisohjelman toimenpiteilli on tuettu riittivin
ammattitaitoisten viljelijoiden maatalousalalle piésya ja erityisesti helpotettu sukupolvenvaihdoksia?
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7.e1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan 2B vaikuttavat:

e Koulutus (MO01), Nuoren viljelijan aloitustuki (M06.1)

7.e2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kdytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden valinen linkki

Arviointikriteerit 'Yhteinen tulosindikaattori Lisitulosindikaattori

Nuorten viljelijéiden osuus sdilyy nykyiselldén. R3 / TS: niiden maatilojen prosenttisosuus, joilla on
maaseudun kehittdmisohjelmasta tuettu
liiketoiminnan kehittdmissuunnitelma / tuettuja
investointeja nuorille viljelijoille (kohdeala 2B)

7.e3) Kiytetyt menetelmait

Arvioinnissa on kdytetty monimenetelmitutkimusta (kysely, haastattelu, dokumentti-analyysi, kuvaavat
tilastot). Menetelmaét valittiin arvioinnin aikatauluun sopiviksi seké saatavilla olevaa tietoa hyodyntaviksi.
Ongelmallista menetelmien kiytossé oli haas-tattelujen yleiset vastaukset sekd ELY-keskusten
vuosiraporttien tietojen poikkeavuus Mavin tiedoista. Mavin rekisteritietoja nuorten viljelijéiden
aloitustuesta ei kuitenkaan saatu ajoissa.

Indikaattoreiden laskentatavat:
Tulosindikaattori R3: Mydnnetyt aloitustuet / kaikki maatilat

Tavoiteindikaattori T5: nuoren viljelijan aloitustukea saaneiden tilojen lukumaéra

7.e4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden miérélliset arvot

Indikaattorityyppi |Indikaattorin koodi ja nimi [Suhde [Indikaattorin |Laskettu [Laskettu |[Tietoléhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo [nettoarvo

R3 / TS5: niiden maatilojen
prosenttisosuus, joilla on
maaseudun kehittdmisohjelmasta
tuettu liikketoiminnan Kylla 0.03% Hyrrd
kehittdmissuunnitelma / tuettuja
investointeja nuorille viljelijoille
(kohdeala 2B)

Yhteinen
tulosindikaattori

7.e5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pétevyyteen ja luotettavuuteen

Ohjelmakausi péési kunnolla kdyntiin joidenkin toimenpiteiden osalta vasta vuonna 2016. Vaikka varoja on
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sidottu, maksatukset (ja siten myds tulosindikaattorit) ovat alhaisella tasolla. Pddtelmid voidaan tehda
lahinni tuotostasolla. Tilastollinen tarkastelu ei ole mahdollista aineiston puitteissa.

Arviointia varten olisi ollut hyvé saada tietoa kohdealaan 2B liittyvien koulutus- ja tiedonvélityshankkeiden
(MO1) kuvaukset, jotta voitaisiin tehdé luotettavia paatelmii. Mavin hankerekisterin hakukriteereissd on
kuitenkin vain toimenpide, ei kohdealaa. Liséksi olisi ollut hyvéi saada Mavista hakemusten maariat ELY -
keskuksittain ja tuotantosuunnittain sekd hyvéksytyt/hyliatyt hakemukset.

Ohjelmakaudelle on sattunut myds muista syistd johtuvaa kannattavuuden heikkenemisté, jonka vuoksi
haastateltavien mielestd on ollut vaikea ndhdé selkeésti ohjelman vaikutuksia. Liséksi aloitustuen
houkuttelevuuteen vaikuttavat useat muut tekijdt, kuten luopumistuen ehtojen ja eldkelainsdddannon
muutokset, samoin kuten maatalouden ja yleiset talousnidkymit.

7.e6) Vastaus arviointikysymykseen

Vuoden 2016 loppuun mennessd kohdealan 2B varoista oli sidottu noin 20%. Nuorten viljelijéiden
aloitustukea oli sidottu 20.6 miljoonaa euroa, josta avustuksen osuus oli 13,6 miljoonaa euroa ja korkotuen
oli 7 miljoonaa euroa (14% toimenpiteen kohdealalle osoitetusta kehyksestd) ja koulutus- ja
tiedonvilityshankkeisiin oli sidottu noin 9,2 miljoonaa euroa (mikd on enemman kuin toimenpiteen
kohdealalle osoitettu kehys).

Nuorten viljelijéiden (alle 40 vuotiaiden) osuus kaikista viljelijoistd oli 18,1% vuonna 2015 ja 17,3%
vuonna 2016. Nuorten viljelijoiden miéra on laskenut seké absoluuttisesti ettd suhteessa kaikkien
viljelijoiden mééraan.

Aloitustukien hakijamédrid on ELY-keskusten vuosiraporttien mukaan vihentynyt edellisesti
ohjelmakaudesta, johtuen luultavimminkin maatalouden kannattavuuden heikkenemisesté,
luopumistukiehtojen ja eldkelainsddddnnon muutoksista sekd rakennetukiehtojen tiukentumisesta, mikéa
kiristi my0s nuorten viljelijoiden aloitustuen ehtoja.

Aloitustukihakemuksia on tullut, ja Manner-Suomen maaseutuohjelman tavoitteesta on noin kuudennes
saavutettu (toteutuma 2014 — 2016 ja kdynnissé olevat 2016). Tukiehtojen kiristyminen saattaa johtaa
sithen, ettd vahenevd miird sukupolvenvaihdosta suunnittelevia nuorista viljelijoistd hakee aloitustukea tai
jopa toteuttaa sukupolvenvaihdoksen.

Pellervon taloustutkimus PTT:ssé toteutetun sukupolvenvaihdoskyselyn (Hietala ym. 2017) sekd ELY-
keskusten haastatteluiden mukaan aloitustuella on merkittava rooli sukupolvenvaihdosten toteuttamisessa.

Yli puolella sukupolvenvaihdoskyselyyn vastanneista vuosina 2015-16 sukupolven-vaihdoksen tehneisté oli
opisto- tai korkeakoulututkinto. Ohjelman aikana maataloussektorille tulleiden koulutustaso on hyva.

Haastatteluiden perusteella tirkein merkitys sukupolvenvaihdokseen on ollut nuorten viljelijoiden
aloitustuella (M06.1) sekd myos yleisesti yrityksen kehitystuella (M06).

Muita sukupolvenvaihdokseen vaikuttavia toimenpiteitd mainittiin olevan tiedotuspalvelut (MO1),
neuvontapalvelut (M02) sekd maatalousinvestoinnit (M04).

Muutamassa haastattelussa huomautettiin, ettei sukupolvenvaihdos ole kiinni vain yh-desti
rahoitusoperaatiosta, vaan se on monen eri tekijan summaa. Ennen aloitustukea tdytyy olla paljon neuvontaa
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ja tiedottamista aitheeseen liittyen.

7.e7) Péaitelmait ja suositukset
7.e7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Toimenpiteistd tdrkein merkitys sukupolvenvaihdokseen on ollut nuorten viljelijoiden aloitustuella (M06.1)

Suositus:

Nuorten viljelijoiden aloitustuen jatkaminen.

7.e7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Kohdealan 2B koulutus- ja tiedonvélitystoimenpiteen rahoitusta on sidottu kolme kertaa rahoituskehyksen
maara.

Suositus:

Sukupolvenvaihdokseen liittyville koulutukselle ja tiedonvilitykselle on kysyntdé. Toimenpiteen
rahoituskehystd kohdealalle 2B tulisi tarkastella.

7.e7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

ELY-keskusten vuosiraporttien mukaan aloitustuen ehtojen kiristiminen olisi vdhentényt hakumé&éaria.
Mikdli asetuksen 1305/2013 Artiklan 19(4) ja asetuksen 1307/2013 Artiklan 9 aktiiviviljelijin méaritelma
(maataloustyotulon alarajat) ei tiyty, sukupolvenvaihdos tehdiin ilman maaseutuohjelman tukea.

Suositus:

Aloitustuen ehtoja tulisi tarkastella, jos hakumaiirat selkedsti vahenevit viime ohjelmakaudesta.
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7.e7.d) Pddtelmd/suositus 4

Paitelma:

Aloitustukien osalta ELY-keskusten vuosiraportointi on hieman sekavaa, silld kdynnissé olevia hankkeita on
laskettu toteumaksi. Néin ollen ELY-keskusten vuosiraportoinnin toteuma ei vastaa Mavin rekisteritietoja.

Suositus:

ELY-keskuksia tulee ohjeistaa selkeésti, miten nuorten viljelijdiden aloitustuki tulee raportoida
vuosiraportissa. Ainoastaan loppumaksatuksen saaneet tulisi laskea toteutumaan ja kdynnissé olevat
aloitustuet odotettuun toteumaan.

7.f) CEQO06-3A - Missd miirin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilli on parannettu
alkutuottajien  kilpailukykyd kytkemilli  heidit paremmin maatalouselintarvikeketjuun
maataloustuotteiden arvoa lisddvien laatujirjestelmien paikallisten markkinoiden edistimisti ja
menekinedistimisti koskevien toimien, lyhyiden jakeluketjujen, tuottajaryhmien ja -organisaatioiden
seka toimialakohtaisten organisaatioiden avulla?
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7.f1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Toissijaisesti vaikuttavat:

Ensisijaisesti kohdealaan 3A vaikuttavat:

e Luonnonmukainen tuotanto (M11), Leader (M19)

e Koulutus (MO01), Neuvonta (M02), Yritysinvestoinnit (M04.2), Eldinten hyvinvointikorvaukset
(M14), Yhteisty0, innovaatioryhmit (M16.1), Yhteistyd, pilotit, uudet tuotteet ja menetelmat
(M16.2), Yhteistyd, lyhyet toimitusketjut (M16.4), Yhteistyd, horisontaalinen ja vertikaalinen
yhteisty6 (M16.6), Yhteistyd, maataloustoiminnan monipuolistaminen (M16.9)

7.2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kiytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit

'Yhteinen tulosindikaattori

Lisatulosindikaattori

Kuluttajien haluamilla tavoilla tuotettuja tuotteita on
saatavilla (vrt. eettisyys, eldinten hyvinvointi)

R4 / T6: niiden maatilojen prosenttiosuus, joita
tuetaan laatujérjestelmien, paikallismarkkinoiden ja
lyhyiden jakeluketjujen seka tuottajaryhmien ja -
organisaatioiden avulla (kohdeala 3A)

Léhelld tuotettuja laadukkaita elintarvikkeita on
saatavilla kysyntdd vastaavasti

Elintarviketuotantoon ja lahiruokaan liittyvien
hankkeiden lukuméaard (Hyrrd)

Tuottajien taloudellinen asema lyhyissé
jakeluketjuissa on parantunut (tuottajille parempi
kate).

R4 / T6: niiden maatilojen prosenttiosuus, joita
tuetaan laatujérjestelmien, paikallismarkkinoiden ja
lyhyiden jakeluketjujen seka tuottajaryhmien ja -
organisaatioiden avulla (kohdeala 3A)

7.13) Kéytetyt menetelmat

saatavilla.

Arvioinnissa on kéytetty laadullisia ja méérillisia menetelmiéd. Laadulliset menetelmit tdydentévit
madrillisten tietojen puutetta ja syventdvit tietoja etenkin niiden alueiden osalta, mistd lukumairia ei ole

7.f4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden méérélliset arvot

Indikaattorin  koodi
(yksikko)

Indikaattorityyppi

ja nimi

Suhde Laskettu

nettoarvo

Laskettu
bruttoarvo

Indikaattorin
arvo

Tietoldhteet

R4 / T6: niiden maatilojen
prosenttiosuus, joita tuetaan
laatujérjestelmien,
paikallismarkkinoiden ja
lyhyiden jakeluketjujen seka
tuottajaryhmien ja -
organisaatioiden avulla

Yhteinen
tulosindikaattori

Kylld 0%

Hyrrd
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(kohdeala 3A)

Haku suoritettu Hyrréstd hakemalla avainsanoja

Elintarviketuotantoon ja (elintarvike tai ruoka) ja (1&hi). Kentistéd: hankekuvaus,
Lisdtulosindikaattori |ldhiruokaan liittyvien Ei 88,00 julkinen kuvaus ja hanketavoitteet. Naistd hankkeista
hankkeiden lukumaara (Hyrré) loppuun maksettuja vuoden 2016 loppuun mennessé: 16
kpl

7.15) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten patevyyteen ja luotettavuuteen

Ohjelmakausi paési kunnolla kdyntiin joiden toimenpiteiden osalta vasta vuonna 2016. Vaikka varoja on
sidottu, maksatukset (ja siten my0s tulosindikaattorit) ovat vield alhaisella tasolla. Pdédtelmid voidaan tehda
lahinni tuotostasolla. Tilastollinen tarkastelu ei ole vield mahdollista aineiston puitteissa.

My0s haastateltavien mielestd tdimén vuoksi on vield hyvin aikaista miettid ohjelman vaikutuksia. Osa
hankkeista on vield kesken ja joitain hankkeita ei ole vield edes aloitettu. Ohjelmakaudelle on sattunut myos
muista syistd johtuvaa kannattavuuden heikkenemisti, jonka vuoksi haastateltavien mielesti on ollut vaikea
nihdi selkedsti ohjelman vaikutuksia.

7.f6) Vastaus arviointikysymykseen

Manner-Suomen maaseutuohjelmasta ei tueta maataloustuotteiden arvoa lisddvia laatujir-jestelmia,
tuottajaryhmid ja —organisaatioita. Ndin ollen arviointikysymyksen vastauksessa keskitytdén
maatalouselintarvikeketjuun, paikallisten markkinoiden edistdmiseen ja lyhyisiin jakeluketjuihin.

Vastaukset tdhdn arviointikysymykseen vaihtelivat alueittain. Valtaosa haastateltavista on kuitenkin siti
mieltd, ettd kehittdmisohjelman toimenpiteilld on ainakin jossain méérin saatu parannettua alkutuottajien
kilpailukykyéd kytkemélld heiddt paremmin maatalous-elintarvikeketjuun. Vain muutaman vastaajan mukaan
toimenpiteet ovat kuitenkin parantaneet alkutuottajien kilpailukykyé hyvin tai paremmin kuin hyvin. Osa
vastaajista oli myds sitd mieltd, ettei toimenpiteilld ole ldhes ollenkaan onnistuttu parantamaan
alkutuottajien kilpailukykyd. Ongelmina nihtiin muun muassa hankaluus saada jalostavia yrityksid mukaan
kehittamisty6hon seka alkutuottajien kilpailukyvyn edistdmiseen panostavien toimijoiden puute
hankepuolella. Hyviksi toimiksi kysymyksen kannalta nédhtiin tiedottaminen, kouluttaminen, 1dhiruokaan
liittyvien yritysten rahoittaminen seki yhteistyd.

ELY-keskusten alueiden elinkeinorakenteet eroavat toisistaan merkittdvasti, mika niakyy kohdealan hanke-
ja yritystukien hakuméérissd. Vahvoilla ruoka-alueilla, kuten Pohjanmaalla, Satakunnassa ja Varsinais-
Suomessa, kohdealaan kohdistuneet kehittimishankkeet ovat ldhteneet hyvin kdyntiin ja niiden
suunnitteluun on panostettu heti ohjelmakauden alussa. Yritystukien haku néilld alueilla on ollut aktiivista ja
ohjelmasta on padsty tekemain paitoksid jo vuonna 2015. Alueilla, joilla ohjelmakauden aloitus on
kiynnistynyt kangerrellen, kuten Kainuussa ja Kaakkois-Suomessa, hidasta aloitusta on paikattu vuonna
2016 panostamalla tiedotukseen ja hanketoimijoiden aktivointiin.

Vahvoilla ruoka-alueilla pk-yritykset panostavat kehittimiseen ja hakevat rahoitusta aktiivisesti
kehittdmishankkeisiinsa. Kohdealan yritysten hankkeet ovat selvisti kohdennet-tuja harkittuun
kehittdimistoimeen ja yrityksen kilpailukyvyn parantamiseen. Heikommin kehittyvilld alueilla yritysten
kehityshankkeet ovat varovaisia.
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Vahvoilla ruoka-alueilla myos toimialan kehittdmisorganisaatioiden koordinoimat hankkeet ovat
integroituneet kiytinnon toimenpiteisiin paikallisen 1dhiruokaketjun, yrittdjien aktivoinnin ja ruoka-alan
toimijoiden yhteistyon edistimiseksi. Myds yhteistydryhmat ja innovaatiotoiminta toimivat alueilla
aktiivisesti. Heikommin pérjaavilld alueilla kehittd-mishankkeet ovat selvisti varovaisempia avauksia ja
selvityksid kehittimisen tueksi. Nailld alueilla suurempi osuus rahoituksesta on kohdistunut hankkeisiin
kuin kohdealan yritysinvestointeihin.

ELY -keskusten vuosiraporttien mukaan vuoden 2016 loppuun mennessa oli toteutettu 60 hanketta ja
kéynnissé olevia hankkeita oli 118. Yritystukia toimenpiteeseen 4.2. kohdealalle 3A on mydnnetty vuoden
loppuun mennessd 172 yritykselle.

Yhtendistd madréllisté tietoa ohjelman toimenpiteiden vaikutuksesta tuottajien aseman parantumisesta
lyhyissd jakeluketjuissa tai vaikutuksista paikallisten tuotteiden saatavuuden parantumiseen ei ole
kéytettdvissd. Monissa hankkeissa on kuitenkin kehittimiskohteena paikalliset lyhyet jakeluketjut ja
paikallisten tuotteiden saatavuus kuluttaja kysyntda vastaavasti.

Kehittdmishankkeilla on pyritty edistiméén tiedon siirtymistd kuluttajien ja tuottajien vélilld sekd lisddméén
tuottajien osaamista asiakaslahtoistd tuotekehityksestéd ja markkinoinnista, joilla voitaisiin paremmin vastata
kuluttajien kysyntdén. Myos koulutuksilla on edistetty paikallisen ruuan tuottamista ja lisdtty alkutuottajien
ja pk-yrittdjien tietoa kuluttajien haluamista tuotantotavoista. Monissa alueellisissa hankkeissa on kuitenkin
kehittamiskohteena paikalliset lyhyet jakeluketjut ja paikallisten tuotteiden saatavuus kuluttaja kysyntda
vastaavasti. Kehittdimishankkeilla on pyritty edistiméén kuluttajien ja tuottajien vélistd vuoropuhelua sekd
lisddmadn tuottajien osaamista asiakasléhtoistd tuotekehityksestd ja markkinoinnista, joilla voitaisiin vastata
kuluttajien kysyntiddn. Haastattelujen mukaan myos tiedotuksella ja koulutuksella on edistetty paikallisen
ruuan tuottamista ja lisétty tietoa kuluttajien haluamista tuotantotavoista.

Toteutuneiden tietojen valossa ohjelmakauden jélkipuoliskolla tarvitaan aktiivista panostusta, jotta ohjelman
kohdealalle asetetut méérilliset tavoitteet saavutetaan. Laadullisesti kuitenkin ndyttda siltd, ettd jokaisella
alueella on kdynnissi ainakin yksi oma tai alueiden vilinen kehittdmishanke, jonka toimenpiteet parantavat
alkutuottajien mahdollisuuksia kytkeytyd paremmin ruokaketjuun, edistavét paikallisia markkinoita ja
lyhyitd jakelukanavia sekd mahdollisuuksia uuden maaseutuyrittdjyyden aloittamiseen ja kehittdmiseen.

7.f7) Padtelmait ja suositukset
7.f7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Vastaukset kysymykseen vaihtelivat alueittain. Toimenpiteilld on parannettu tyydyttavasti alkutuottajien
kilpailukykyaé.

Suositus:

Ruokaketjun kehittimiseen tarvitaan kokonaisvaltaista ndkemysté ja kehittdmistoimia, jotka osallistavat
toimijoita ruokaketjun jokaiselta tasolta.
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7.f7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Hyviksi toimiksi néhtiin tiedottaminen, kouluttaminen, ldhiruokaan liittyvien yritysten rahoittaminen sekéa
yhteistyo.

Suositus:

Yhteistyohankkeiden onnistumisia ja hyvid kiytintoja tulisi tutkia, kerété ja jakaa ELY-keskusten vélilla.

7.f7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paatelma:

Pédasiassa kehittamishankkeet kohdistuvat ohjelman painopisteisiin hyvin.

Suositus:

Alueellisia eroja ja niiden syitd tulee tarkastella ohjelmakauden aikana. Hyvid esimerkkejé toimintatavoista
ja onnistumisista tulee jakaa aktiivisesti.

7.f7.d) Pddtelmd/suositus 4

Paitelma:

Erot alueiden vélilld hanketoiminnassa ja yritysten kehittdmisinvestoinneissa ovat huomattavia ja se nakyy
niin hakemusten méérdssa kuin laadussakin. Aktiivinen suunnittelu ohjelmakauden alusta nékyy ohjelman
hyvéni kidynnistymisena.

Suositus:

Alueiden vilisten ja valtakunnallisten kehittimishankkeiden vipuvaikutusta alueellisiin hankkeisiin ja
yhteistyotd niiden kanssa olisi hyva tarkastella.

7.f7.e) Pddtelmd/suositus 5

Paitelma:

Tavoitteiden saavuttaminen ndyttadkin osalla alueista vuoden 2016 tietojen pohjalta epatodennikdiselta.
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Alueiden viliset ja valtakunnalliset kehittimishankkeet vaikuttavat erityisesti alatoimenpiteiden M16.1,
M16.2 ja M16.6. kautta.

Suositus:

7.¢) CEQO07-3B - Missd méirin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilld on tuettu maatilojen
riskien ehkiisemisti ja hallintaa?
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7.g1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti vaikuttavia toimenpiteitd ei ole.

Toissijaisesti kohdealaan 3B vaikuttavat:

e Koulutus (M01), Neuvonta (M02), Maatalousinvestoinnit (M04.1), Palvelut ja kylien
kehittdiminen, pieninfrastruktuuri (M07.2), Palvelut ja kylien kehittdminen,
laajakaistainfrastruktuuri (M07.3), Ympéristokorvaukset (M10), Luonnonmukainen tuotanto
(M11), Yhteistyd innovaatioryhmét (M16.1.), Yhteisty0, pilotit, uudet tuotteet ja menetelmit

(M16.2.), Yhteistyo ilmastonmuutos (M16.5.)

7.g22) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kéytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit

Yhteinen tulosindikaattori

Lisétulosindikaattori

Maatalous on vilillisesti varautunut
riskienhallintaan (esim. séhkokatkot)

Riskienhallintakoulutusten lkm (Hyrrén asia-
sanahaku)

Tarttuvia eldintauteja on torjuttu.

?

Yritdjien jaksaminen on parantunut.

7.23) Kéytetyt menetelmét

Arvioinnissa on kidytetty laadullisia menetelmié (haastattelut, dokumenttianalyysi). Menetelmit valittiin
arviointitehtdvéén ja —aikatauluun sopivina. Menetelmien kdytdssd ei ilmennyt ongelmia.

7.g4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden méaarilliset arvot

Indikaattorityyppi Indikaattorin koodi ja nimi [Suhde (Indikaattorin |Laskettu |Laskettu |Tietoldhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo |nettoarvo
Lisatulosindikaattori |? Ei
Hyrré-tietokannan mukaan vuoden 2016 loppuun
Lisitulosindikaattori Riskienhallintakoulutusten lkm Ei 7,00 mennessé on tehdyt myonteiset tukipédatokset. Tieto on

(Hyrrén asia-sanahaku)

kerdtty hakemalla hankerekisterin hankekuvauksesta ja —
tavoitteista avainsanoja ’riski’ ja *koulutus'.

7.g5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pitevyyteen ja luotettavuuteen

Kohdealalle 3B ei ole otettu kdytt6on ensisijaisia toimenpiteitd. Néin ollen kohdealalle ei ole varattu
rahoitusta eiké sille ole laadittu tavoitteita (vaikutus, tulos, tuotos). Néin ollen maatilojen riskinhallinnan
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interventiologiikka ei ole selked Manner-Suomen maaseutuohjelmassa.

Usealla toimenpiteelld oletettiin olevan toissijaisia vaikutuksia maatilojen riskien ehkéisemiseen ja
hallintaan, mutta kisite maatilojen riskeisté ei kdy selkedsti ilmi ohjelmadokumentista. Huomattavaa on, ettad
MO1 Tietdimyksen siirtoa ja tiedonvilitystd koskeva toimenpide ei ole listattu toimenpiteissé, joilla on
toissijaista vaikutusta maatilojen riskinhallintaa ja jonka kautta on jo rahoitettu riskienhallintaa tukevia
hankkeita.

Arvioinnin toteuttamissuunnitelmassa ehdotetut arviointikriteerit ja lisdindikaattorit eivét pysty vastata
kysymykseen, silld maaseutuohjelmasta tuettujen varavoimajirjestelmien lukuméaérii ei seurata (ne
rakennetaan yleensd investointien yhteydessé, mutta niitd ei dokumentoida), eikd maatalousyrittdjien
jaksamiseen ole luotettavaa indikaattoria.

7.g6) Vastaus arviointikysymykseen

Kohdealalle 3B ei ole otettu kdyttoon ensisijaisia toimenpiteitd maaseutuohjelmassa. Taten kohdealalle ei
ole my0Oskddn varattu rahoitusta, eika silld ole madrallisid tavoitteita. Kohdealalle on ohjelmadokumentissa
oletettu toissijaisia vaikutuksia, jotka vaikuttavat vilillisesti maatilojen riskien ennaltachkéisyyn ja
hallintaan. Joitakin riskienhallintaan vilillisesti liittyvid koulutuksia ja hankkeita on rahoitettu, mutta niiden
vaikutus yltda 1ahinni hankkeen tuotantosuuntaan (esim. poronhoito) tai toteuttamisalueeseen.

Yleisesti haastatteluissa néhtiin, ettd maaseutuohjelman toimenpiteilld on jollain tasolla onnistuttu
edistimiin maatilojen riskien ehkéisemistd ja hallintaa. Haastatteluissa nostettiin kuitenkin esille, ettd
riskien ehkdisyé ja hallintaa voisi olla enemmainkin. Erityisesti painotettiin tietdimyksen siirron ja neuvonnan
lisddmisen tarvetta aiheeseen liittyen. Toimenpiteistd neuvontatoimenpiteiden néhtiin kaikkein eniten
edistidneen riskien ehkidisemisti ja hallintaa. Lisdksi my0s investointien ja investointitukien nadhtiin
edesauttavan tita.

7.¢7) Paételmat ja suositukset
7.g7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Toimenpiteet (erityisesti MO1, M02, M04 ja M16) ovat jossain méérin tukeneet riskien hallintaa.
Haastatteluissa ndhtiin tarvetta tietimyksen siirron ja neuvonnan lisd&dmiseksi.

Suositus:

7.g7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:
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Kohdealalle 3B ei ole otettu kiytt6on ensisijaisia toimenpiteitd, eika silld ole madrillisid tavoitteita.
Toimenpiteet, joilla oletetaan olevan toissijaisia vaikutuksia maatalouden riskinhallintaan, ei ole jisennelty
loogiseksi kokonaisuudeksi, eikd kisitettd maatilojen riskeistd ole mééritelty selkeésti. Ndin ollen kohdealan
3B interventiologiikka jdi epédselviksi, eikd kohdealaa voi arvioida syvillisesti.

Suositus:

Tietdmyksen siirron ja neuvonnan lisdéminen.
Kaésite 'maatilojen riski' tulisi maaritella.
Kohdealan 3B interventiologiikka tulisi selventéa.

Kohdealalle tulisi laatia tavoitteet.

7.g7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

Arvioinnin toteuttamissuunnitelmassa mainitut arviointikriteerit ja indikaattorit eivit pysty vastaamaan
arviointikysymykseen.

Suositus:

Arvioinnin toteuttamissuunnitelmaa tulisi mukauttaa ja selkeyttdd interventiologiikan selvennyksen jélkeen.

7.h) CEQO08-4A - Missi méidrin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilli on tuettu luonnon
monimuotoisuutta, mukaan luettuina Natura 2000 -alueet ja alueet, joilla on luonnonoloista johtuvia
tai muita erityisrajoitteita, luonnonarvoltaan arvokasta maataloustuotantoa seki Euroopan
maisemien tilaa?

97



7.h1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan vaikuttavat koulutus ja tiedonvilitys (MO1), neuvonta (M02), ei-tuotannolliset
investoinnit (M04.4), ympéristokorvaukset (M10), luonnonmukainen tuotanto (M11),
luonnonhaittakorvaukset (M13) ja yhteistyd (M16). Toisisjaisesti vaikuttavat peruspalvelut ja kylien
kehittiminen (M07), eldinten hyvinvointi (M14) ja Leader (M19).

7.h2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kéytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit

Yhteinen tulosindikaattori

Lisdtulosindikaattori

On tehty maatalousalueiden lajien ja
luontotyyppien menestymistéd edistivid
toimenpiteitd peltoviljelysséd sekd muilla
maatalousvaikutteisilla kohteilla

R7/T9: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty luonnon monimuotoisuutta tukeva
hoitosopimus (kohdeala 4A)

Luontoarvoiltaan arvokkaiden maatalousalueiden
(HNV-alue) osuus maatalousmaasta

On tehty maatalousalueiden maisemien tilaa
edistdvid toimenpiteitd

. Ympéristokorvauksen
ympaéristosopimuksiin kuuluvan maatalousluonnon
monimuotoisuuden ja maiseman hoito-toimenpiteen
pinta-alat

. Luonnonhaittakorvauksen kautta
tuettujen pellon ulkopuolisten laitumien
(luonnonlaidun ja -niitty, avoin hakamaa, pysyva
laid

On tehty viljelykasvien ja kotieldinrotujen
geneettistd monimuotoisuutta edistavid
toimenpiteitd.

. Maatiaiskasvilajien lajikekantojen
kehitys
. Alkuperéiseldinrotupopulaatioiden
kehitys

Toimenpiteet ovat kohdentuneet tavoitteiden
mukaisesti.

Ympiristokorvauksen toimenpiteiden pinta-alojen
lja sopimusmadrien tavoitteiden toteutuminen

7.h3) Kaytetyt menetelmét

Kysymykseen vastaamisessa kiytettiin ainoastaan kvantitatiivisia arviointimenetelmia.

|Perustelu menetelmdn kiytolle

Arvioinnissa on kdytetty pddosin Maaseutuohjelman toimenpiteiden pinta-aloja sekd sopimus- ja
korvausmairii tuloksellisuuden mittareina seké osasta ko. toimenpiteistd muodostettua tavoiteindikaattoria
(sen maatalousmaan pinta-ala, josta on tehty luonnon monimuotoisuutta tukeva hoitosopimus). Mittarit
kuvaavat ohjelman toteutumista. Mittareiden arvojen muutosten perusteella voidaan vélillisesti péétella,
miké on ollut vaikutus luonnon monimuotoisuuteen, silld toimenpiteiden vaikutus useimpiin lajiryhmiin
tunnetaan aiempien tutkimusten perusteella. Tdmai arvio ei ole kuitenkaan kvantitatiivinen, vaan siitd
voidaan ainoastaan péételld, onko vaikutus positiivinen tai negatiivinen. Tdma kuitenkin riittdd vastaamaan

selvitettdvan kysymykseen.

Vaikuttavuusindikaattorit sen sijaan tarjoavat suoraa tietoa vaikutuksista. Arvioinnissa on mukana kaksi
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vaikuttavuusindikaattoria geneettiselle monimuotoisuudelle (maatiaiskasvilajien lajikekantojen kehitys sekd
alkuperdiseldinrotupopulaatioiden kehitys) ja kolme lajiston monimuotoisuudelle (maatalousympdriston
lintupopulaatioindeksi, maatalousympdristojen pdivdaperhosten kannan kehitysindeksit ja luontoarvoiltaan
arvokkaiden maatalousalueiden (HNV-alue) osuus maatalousmaasta). Geneettisen monimuotoisuuden
indikaattorit mittaavat suoraan tavoitteen toteutumista. Sen sijaan linnut ja pdivaperhoset toimivat
indikaattoriryhmind, jotka kuvastavat myos jossain miérin muun lajiston monimuotoisuutta. HN'V-indeksi
kuvastaa epédsuorasti maatalousalueiden elinympéristdjen monimuotoisuutta, joka heijastuu lajiston
monimuotoisuuteen. Namé vaikuttavuusindikaattorit on valittu tarkasteluun, koska kéytettivissé olevista
vaihtoehdoista ne kuvastavat parhaiten tutkittavaa asiaa.

|Kuvaus laskentamenetelmistd, indikaattoreista

Maaseutuohjelman toimenpiteiden toteutumistiedot on keritty viranomaisten tietojirjestelmistd, joissa on
tiedot toimenpiteiden pinta-aloista sekd sopimus- ja korvausmééristd. Tavoiteindikaattori “sen
maatalousmaan pinta-ala, josta on tehty luonnon monimuotoisuutta tukeva hoitosopimus” on muodostettu
laskemalla yhteen seuraavien toimenpiteiden pinta-ala: luonnonmukainen tuotanto, maatalousluonnon
monimuotoisuuden ja maiseman hoito, kurki-, hanhi- ja joutsenpellot seké puutarhakasvien vaihtoehtoinen
kasvinsuojelu.

Vaikuttavuusindikaattoreista maatiaiskasvilajien lajikekantojen kehitys-indikaattori muodostuu
alkuperdislajikkeiden hyvéksytystd siemenviljelypinta-alan sekd alkuperdislajikkeiden lukuméérian
muutosten kuvauksesta. Tiedot indikaattoriin saadaan Eviran viljelystarkastustiedoista ja
kasvilajikeluettelosta. Alkuperdiseldinrotupopulaatioiden kehitys-indikaattori muodostuu
alkuperdiseldinrotujen mairdn muutosten kuvauksesta. Lehmien, lampaiden ja vuohien lukumé&érét
roduittain saadaan Eviran eldinrekistereisti ja suomenhevosten lukuméérd Suomen Hippos ry:n tiedoista.
Kanojen maarit saadaan Luken koordinoiman Kansallisen eldingeenivaraohjelman tiedoista.

(Maatalousympdriston lintupopulaatioindeksin tarkoitus on kuvata epasuorasti maatalousympaéristojen
muutoksia ja ekologista tilaa. Se on koostettu 14 lintulajin kannankehitysindekseistd vuodesta 1979 ldhtien,
joka on indeksin l1dhtotaso. Lintupopulaatioindeksin perusteella maatalousympaéristoille voidaan méérittaa
ns. tilaindikaattori, joka yhdistdd toisiinsa tiettyjd elinympéristdjd suosivien lintulajien pitempiaikaiset
kannankehitykset. Tdmin avulla voidaan arvioida, miten lajit keskiméarin péarjadvat kyseisessa
elinympdristdssé. Indikaattorin aineisto perustuu linjalaskentoihin, joita on tehty koko Suomen kattavassa
systemaattisessa vakioreittiverkostossa vuodesta 2006 ldhtien. Kuusi kilometrid pitkié reittejd on yhteensd
565 ja niistd lasketaan vuosittain nykyaan noin puolet. Laskennassa mukana olevat lajit ovat ruisradkka,
toyhtohyyppd, kuovi, kiuru, haarapéasky, raystaspéadsky, niittykirvinen, pensastasku, rikittirastas,
pensaskerttu, naakka, kottarainen, pikkuvarpunen ja peltosirkku. Helsingin yliopiston Luonnontieteellinen
keskusmuseo toteuttaa lintuseurannan ja tuottaa indeksin.

\Maatalousympdristojen pdiviperhosten kannankehitysindikaattori kuvastaa eri paivéperhoslajien kantojen
vuosittaisia muutoksia, ja heijastelee siten epdsuorasti maatalousympériston ekologista tilaa.
Piiviperhosseurantaa on tehty Suomessa vuodesta 1999 alkaen. Pdiviperhosia seurataan vapaaehtoistyona
niin sanotun linjalaskentamenetelmén avulla. Linjalaskennassa havainnoija kivelee vakiona pysyvén reitin
toistuvasti, sdédnnollisin viliajoin kesén alusta loppuun asti. Kullakin kadvelykerralla kirjataan lajeittain
muistiin havaitut perhosyksilot edessé olevalta 5x5x5 metrin alueelta. Suomen ymparistokeskus vastaa
paivaperhosseurannan koordinoinnista ja tuottaa indeksin.

Luontoarvoiltaan arvokkaiden maatalousalueiden eli HNV-maatalousalueiden (High Nature Value
farmland) -indikaattori kuvastaa epdsuorasti monimuotoista maatalousluontoa ylldpitdvien elinympiristojen
madrdn kehitystd. HNV -indikaattori perustuu yksittiisten maatilojen pisteyttimiseen niiden maankdyton ja
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tuotantorakenteen perusteella. Korkean HNV -pistemiiridn maatiloilla on edellytykset yllapitaa
tavanomaista monipuolisempaa kasvi- ja eldinlajistoa. Maatilojen arvottamisessa kdytetddn yhteensa viittd
osamuuttujaa (ominaisuustietoa): luonnonlaidun- ja niittyperuslohkojen osuus kiytdssa olevasta
maatalousmaasta, ympéristosopimuksiin kuuluvien alueiden osuus, peltolohkojen reunatiheys,
ekstensiivisen viljelyalan osuus ja onko tila pddtuotantosuunnaltaan nauta-, lammas-, hevos- tai vuohitila.
HNYV -indikaattorin laskentamalli on laadittu Suomen ympéristokeskuksessa. Laskennallinen arvio HNV -
maatalousmaan maarasti on tehty vuodesta 2006 alkaen. Indikaattori perustuu kokonaisuudessaan
Maaseutuviraston rekisteritietoihin.

Ongelmia valitun menetelmdin kiiytossi seki tavat, joilla ongelmia on pyritty lievittimddn tai
ratkaisemaan

Lintu- ja perhosindikaattorien kidyton ongelmana on, ettd ne eivit vélttimatta kuvaa riittdvin hyvin muiden
elididen lajiston monimuotoisuutta (esim. maaperdelidstd). Molemmissa elidryhmissd sddn vaikutus
vuosittaisiin kannanvaihteluihin on suuri, mika heikentdd indikaattorin soveltuvuutta elinympériston
muutosten kuvaamisessa. Elinympdriston muutoksiin molemmat elidryhmat reagoivat viiveelld, joka sekin
vaikeuttaa tulkintaa. Tosin perhospopulaatiot reagoivat nopeammin ldhiympariston muutoksiin kuin
lintupopulaatiot ja kertovat siten nopeammin muutoksista maatalousympaéristdissd. Maastohavaintojen
sitominen tiettyihin muutoksiin maatalousympéristossé on vaikeaa, eiké indikaattorien laskennassa ole
milldén tavoin kaytetty tietoja maatalouden ympéristohjelman toteutumisesta yksittéisilla
inventointialueilla. Tdmén vuoksi sen paremmin lintu- kuin paiviaperhosindikaattorinkaan avulla ei voida
suoraan arvioida ympdristoohjelman vaikuttavuutta. HNV -indikaattori on néistd mittareista ainoa, jonka
lahtotiedot linkittyvét aidosti ympéristdohjelman toteutukseen. Sitdkdin ei silti ole suunniteltu
ympéristoohjelman vaikuttavuuden tai arvioinnin tydkaluksi.

Maatiaiskasvilajien ja -lajikekantojen indikaattori ei huomioi, ettd Suomessa on myos sellaisia rekisterdityja
alkuperdislajikkeita, joista ei tuoteta siementd myyntitarkoituksiin ja eivét siksi ole mukana indikaattorin
seuraamassa alassa. Alkuperiislajikkeiden viljelijat ndkyvét tilastoissa ainoastaan jos he ovat rekisterdineet
kantansa. Kaikki alkuperdiskasvinsa rekisterdineet viljelijit eivit valttimaitta viljele kantaa aktiivisesti.
Toistaiseksi indikaattorin avulla seurataan pelkdstidin peltokasveja. Uudessa vuonna 2015 alkaneessa
alkuperdiskasvien varmuuskokoelmat -sopimuksessa perustetaan varmuuskokoelmia kasvullisesti lisdttavien
viljelykasvien (hedelmit, marjat, vihannekset, yrtit, viherrakentamisen kasvit) geenipankkisdilytyksen
varmistamiseksi. Indikaattoreita ei sille ole vield médritelty. Jos se katsotaan tarpeelliseksi, niin voitaisiin
kayttdd perustettujen alkuperdiskasvien varmuuskokoelmien mdidird ja niissd sdilytettdivien kasvikantojen
mddrd.

7.h4) Indikaattoreiden ja tietolédhteiden maéralliset arvot

Indikaattorityyppi Indikaattorin  koodi ja nimi [Suhde |Indikaattorin |Laskettu [Laskettu |Tietolédhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo [nettoarvo

Alkuperdisrotujen yksilomaarat
ympéristokorvauksen (M10)
alkuperdisrotujen kasvattaminen (
1000 kpl)

Luonnonvarakeskus ja Maaseutuvirasto (sisaltad
Ei 24,79 vuosien 2015 ja 2016 sopimukseen kuuluvat
eldinmaérat)

Lisédtuotosindikaattori

R7/T9: sen maatalousmaan
Yhteinen prosenttiosuus, josta on tehty
tulosindikaattori luonnon monimuotoisuutta tukeva
hoitosopimus (kohdeala 4A)

Kylla 10.93% Tukisovellus 10.3.2017
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Luontoarvoiltaan arvokkaiden
Lisdtulosindikaattori  |maatalousalueiden (HNV-alue) Ei
osuus maatalousmaasta

. Maatiaiskasvilajien
lajikekantojen kehitys

Lisdtulosindikaattori Alkuperiiiselinrotupop Ei

ulaatioiden kehitys

. Ympiristokorvauksen
ympéristosopimuksiin kuuluvan
maatalousluonnon
monimuotoisuuden ja maiseman
hoito-toimenpiteen pinta-alat
Lisétulosindikaattori |, Ei

Luonnonhaittakorvauks
en kautta tuettujen pellon
ulkopuolisten laitumien
(luonnonlaidun ja -niitty, avoin
hakamaa, pysyvé laid

Ympéristokorvauksen
toimenpiteiden pinta-alojen ja
sopimusmairien tavoitteiden
toteutuminen

Lisétulosindikaattori

C37 - Luonnonarvoltaan
merkittdvd maatalous - yhteensa Kylla 6.8% Luonnonvarakeskus (vuoden 2016 tilanne)
(2010) (% of total UAA)

Yhteinen konteksti-
indikaattori

7.h5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten patevyyteen ja luotettavuuteen

Lyhyelld aikajanteelld lintu- ja perhosindikaattoreiden arvojen vaihteluun vaikuttavat keskeisimmin
vuosittaiset sdtekijét, joista ohjelmasta johtuvien muutosten vaikutusta on kdytdnndssd mahdoton erottaa.
Tamdin arvioinnin puitteissa ei ollut my0skdin tietoa, mitd ohjelman toimenpiteitd ja kuinka paljon
inventointialueilla on tehty, vai onko tehty mitédn. Niinpi arviot ohjelman vaikuttavuudesta jaavét taltd osin
arvailujen varaan. Arvio lajiston monimuotoisuusvaikutuksista perustuu vain kahteen elioryhmaéén, ja
esimerkiksi maaperdeliditd ei ole mukana tarkastelussa.

Tietorekisteristd saadut luvut kuvaavat hyvin elinympériston muutoksia, mutta kaikkien niiden vaikutuksista
lajiston monimuotoisuuteen ei tiedetd riittdvésti. Esimerkiksi ohjelmassa laajan pinta-alan saavuttaneiden
kerddja- ja saneerauskasvien monimuotoisuusvaikutuksista ei ole lainkaan tutkimustietoa kaytettiavissa.
Téssd esitetyt padtelmat perustuvat siksi sithen, mité tiedetéén erilaisten kesantojen
monimuotoisuusvaikutuksista.

Alkuperdiskasvien varmuuskokoelmien ja alkuperdisrotujen perimén siilytyssopimuksien tuloksellisuutta ei
ole erikseen selvitetty.

7.h6) Vastaus arviointikysymykseen

Luonnon monimuotoisuuden ja maaseutualueiden maiseman kannalta Maaseutuohjelman toimenpiteet
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voidaan jakaa vaikutuksiltaan kolmeen ryhméédn. Ensimmaiseen ryhméén kuuluvat laaja-alaisesti pellon
kayttoon vaikuttavat ja viljelyn monimuotoisuutta lisdévit toimenpiteet, jotka vaikuttavat ensisijaisesti
tavallisen viljely-ympaériston lajistoon, kuten peltojen linnustoon, polyttdjahyonteisyhteisoon seka
maaseudun maisemaan. Néihin toimenpiteisiin voidaan lukea kuuluvaksi ympéristokorvauksen piirissi
olevista toimenpiteistd ymparistonhoitonurmet (suojavydhykenurmet, luonnonhoitopeltonurmet ja
monivuotiset ympdristohoitonurmet), peltoluonnon monimuotoisuus-toimenpiteen (kerdéjékasvit,
monimuotoisuuspellot, saneerauskasvit, viherlannoitusnurmet). Ndiden toimenpiteiden pinta-ala oli vuonna
2016 periti 13,3 % kiytdssd olevasta maatalousmaasta tavoitteen ollessa 9,5 %. Tétd voidaan pitda
peltolajiston monimuotoisuuden kannalta edullisena. Tosin pinta-alatavoitteen ylittyminen johtui
peltoluonnon monimuotoisuus-toimenpiteisiin kuuluvien kerddji- ja saneerauskasvien suuresta osuudesta.
Niiden toimenpiteiden arvoa luonnon monimuotoisuudelle ei tarkkaan tunneta, mutta oletettavasti niista
ainakin osa on kesantojen kanssa samalla tasolla. My6s monimuotoisuuspeltojen mééra ylitti pinta-
alatavoitteen, mutta niisti suurin osa sijoittui kohdentamisalueen ulkopuolelle. Sen sijaan
luonnonhoitopeltonurmiala jéi noin 10 % pinta-alatavoitteestaan ja lisdksi pinta-ala pienentyi vuosien 2015
ja 2016 vililld. Siitd suurin osa kuitenkin sijoittui kohdentamisalueelle, mika on erityisen tirkedd Etela-
Suomen yksipuolistuneista viljelykierroista kérsiville peltolinnustolle. Lajiston monimuotoisuuteen
positiivisesti vaikuttaa myos luonnonmukainen viljely, jonka pinta-alat kasvoivat 8 % vuosina 2015-2016.
Kaiken kaikkiaan Suomen peltopinta-alasta on huomattava mééra peltolajiston monimuotoisuutta edistivaa
kasvillisuutta, ja timéd on Maaseutuohjelman toimenpiteiden ansiota.

Toiseen ryhméddn kuuluu viljeltyjen peltojen ulkopuoliset alueet, kuten luonnonlaitumet, -niityt ja
perinnebiotoopit, joilla on keskeinen merkitys maatalousympériston uhanalaisten lajien elinympéristona,
sekd useita lintulajeja hyodyttivit kurki-, hanhi- ja joutsenpeltosopimukset seka kosteikon hoitosopimukset.
Naistd ympéristosopimuksiin kuuluvat kurki-, hanhi- ja joutsenpeltosopimukset solmittiin ensimmaisen
kerran vuonna 2016. Sopimusten méérd saavutti niille asetetun pinta-alatavoitteen, joka osaltaan osoittaa
toimenpiteen tarpeellisuuden. Toimenpiteen vaikuttavuudesta ei kuitenkaan ole tutkittua tietoa. Sen sijaan
kosteikon hoitosopimukset saavuttivat ohjelmakauden pinta-alatavoitteesta ainoastaan 70 %. Téma voi
johtua kosteikkojen perustamisen tydldyteen ndhden riittdimattoméstd korvaustasosta tai sopivien paikkojen
puutteesta. Molemmat toimenpiteet ovat hyodyllisid tukemaan sellaista elidlajiston monimuotoisuutta, jota
el valttdmattd tueta muilla toimenpiteill4.

Perinnebiotooppien hoitoa tuetaan ympéristokorvauksen ympéristdsopimuksiin kuuluvan maatalousluonnon
monimuotoisuuden ja maiseman hoito-toimenpiteen avulla. Seké perinnebiotooppien ettd arvokkaiden
perinnebiotooppien hoidettu ala kasvoi vuosien 2015 ja 2016 vililla, mutta kokonaisala jéi kuitenkin 70 %
tavoitteesta. Niinpd hoidettua alaa ei voi pitdd lajiston suojelun kannalta riittdvina. Verrattaessa viiden
vuoden takaisiin, hoitoalat ovat kuitenkin kasvaneet merkittdvasti. Luonnonhaittakorvauksen kautta
tuettujen pellon ulkopuolisten laitumien (luonnonlaidun ja -niitty, avoin hakamaa, pysyva laidun ja pysyva
nurmi) madré oli hieman véhentynyt vuosien 2015 ja 2016 valilld. Naistd lajiston monimuotoisuuden
kannalta arvokkaimpien eli luonnonlaitumen ja -niityn sekd avoimen hakamaan alan pieneneminen on
erityisen haitallista. Luonnonlaitumien ja -niittyjen viheneminen nidkyy myos luontoarvoltaan arvokkaiden
maatalousalueiden madrdd kuvaavan HNV-indikaattoriarvojen laskevana trendind. Laskeva trendi kertoo,
ettd Maaseutuohjelman toimet arvokkaimpien elinympéristdjen médrin lisidmiseksi ovat riittdmattomia.

Kolmantena ryhména on tuotantoeldinten ja viljelykasvien geneettisen monimuotoisuuden séilyttimiseen
tahtddvit toimenpiteet: alkuperdiskasvilajikkeiden ylldpito, alkuperdiskasvien varmuuskokoelmat,
alkuperdisrotujen kasvattaminen ja alkuperdisrotujen perimén sdilytys. Nama toimenpiteet edistdvéit suoraan
geenivarojen ylldpitoa. Alkuperidisrotujen kasvattaminen toimenpiteen osalta vuosien 2015 ja 2016 vilinen
lisdys on tiloittain/eldinlajeittain vaihdellut 8-14 %, paitsi maatiaiskanalla, jonka kohdalla vuotuinen lisdys
on ollut 26 % tilatasolla. Eldinten lukuméérin suhteen vastaavat luvut vaihtelevat 2 ja 10 % vilill4, paitsi
maatiaiskanalla, jolla kasvua eldinmaardssd on ollut 20 %. Maatiaiskanan kohdalla tuki on otettu hyvin
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vastaan. Tuen saamiseksi riittdd, ettd sdilyttijan parvessa on vihintddn 20 aikuista yksilod ja sdilyttdjd on
sitoutunut ohjelman sdéntoihin. Vuonna 2016 sopimuksia ovat tehneet kooltaan pienemmiit tilat.
Alkuperdisrotujen kasvattaminen-sopimuksen edellytyksend on, ettd hakija on aktiiviviljelija. Niinpa
kaikilla alkuperdisrotuja sdilyttavilld ei ole mahdollisuutta hakea tukea. Témé koskee erityisesti
maatiaiskanojen sdilyttdjid. Aiemmalla sopimuskaudella suomenkarjan eri roduilla oli erisuuruiset tuet,
mika laski motivaatiota séilyttdd etenkin lansisuomenkarjaa. Tdmé nidkyy edelleen sopimusten madrassa.
Liansisuomenkarjasta sopimuksen piiriin kuulu noin 27 %, pohjoissuomenkarjasta 35 % ja itdsuomenkarjasta
64 %. Tukiehdot tiyttddkseen eldimen pitdd kuulua 75 % alkuperdisrotuun ja olla kantakirjattu. Osa tiloista
saattaa luopua myds tukien hakemisesta niihin liittyvan hallinnollisen tyon vuoksi. Alkuperdisrotujen
perimén sdilytys-toimenpide on edistinyt geenipankkitoimintaa.

Maaseutuohjelman alkuperidiskasvilajikkeiden ylldpito-sopimuksia solmittiin varsin vdhdn. Huolimatta
hienoisesta sopimusmairien kasvusta vuosien 2015 ja 2016 vililld niiden méérd on edelleen alhainen.
Alkuperiislajikkeiden midrda seké viljely pinta-alaa pitéisi saada kasvatettua. Alkuperdiskasvien
varmuuskokoelmat -sitoumus on edistényt Kansallisen kasvigeenivaraohjelman maatiaiskasvien
varmuussiilytysverkoston kehittamista.

7.h7) Péadtelmat ja suositukset
7.h7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Laaja-alaisesti pellon kdyttoon vaikuttavat ja viljelyn monimuotoisuutta lisddviat Maaseutuohjelman
toimenpiteet ovat toteutuneet hyvin, osin jopa ylittdneet tavoitteet moninkertaisesti. N&illd on positiivinen
vaikutus lajiston monimuotoisuuteen. Kuitenkin joidenkin, erityisesti peltoluonnon lajiston
monimuotoisuuden edistimiseen tarkoitettujen, toimenpiteiden pinta-alaa pitdisi kasvattaa ja kohdentaa.

Suositus:

Monimuotoisuuspeltojen pinta-alaa pitdisi kasvattaa kohdentamisalueella. Luonnonhoitopeltonurmien seké
luvonnonmukaisen tuotannon pinta-alaa pitéisi lisdtd niin, ettd ne saavuttaisivat niille asetetut pinta-
alatavoitteet.

7.h7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paatelma:

Lajiston monimuotoisuudeltaan arvokkaimpien maatalousympariston elinympéristotyyppien, kuten
luonnonlaitumien ja -niittyjen seka hoidettujen perinnebiotooppien pinta-alat ovat riittiméattomat
turvaamaan lajiston suojelua.

Suositus:
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Hoidettujen perinnebiotooppien ja luonnonlaitumien pinta-alaa pitdisi kasvattaa niin, ettd ne saavuttavat
niille asetetut tavoitteet.

7.h7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

Alkuperdisrotujen kasvattaminen-ymparistosopimuksen edellytyksené on, ettd hakija on aktiiviviljelija.
Niinpd kaikilla alkuperdisrotuja séilyttivilld ei ole mahdollisuutta hakea tukea.

Suositus:

Tukiehtoja taytyisi muokata siithen suuntaan, etti kaikki aktiivisdilyttdjdt olisivat tukikelpoisia. Tama liséisi
erityisesti maatiaiskanojen sdilytysta.

7.h7.d) Pddtelmd/suositus 4

Paitelma:

Maaseutuohjelman alkuperidiskasvilajikkeiden yllapito-sopimusten madrd on alhainen.

Suositus:

Maaseutuohjelman ylldpitosopimusten piiriin kuuluvien alkuperiislajikkeiden mééraa seka viljelyn pinta-
alaa pitéisi saada kasvatettua.

7.i)) CEQ09-4B - Missa maidrin maaseudun kehittimisohjelmien toimenpiteilli on edistetty vesien
kayton hallintaa, mukaan lukien lannoitteiden ja torjunta-aineiden kiyton hallintaa?
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7.i1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan vaikuttavat koulutus ja tiedonvilitys (MO1), neuvonta (M02), ei-tuotannolliset
investoinnit (M04.4), ympéristokorvaukset (M10) ja yhteistyd (M16). Toisisjaisesti vaikuttavat
maatalousinvestoinnit (M04.1), luonnonmukainen tuotanto (M11) ja Leader (M19).

7.12) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kdytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden valinen linkki

Arviointikriteerit

Yhteinen tulosindikaattori

Lisdtulosindikaattori

On tehty kemiallista kasvinsuojelua véhentévia
toimenpiteité.

R8 / T10: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hoitosopimus vesienhoidon parantamiseksi
(kohdeala 4B)

Ympéristokorvauksen Puutarhakasvien
vaihtoehtoinen kasvinsuojelu toimen toteutunut
pinta-ala (tuhat ha)

On tehty pellon vesitaloutta parantavia
toimenpiteité.

R8 / T10: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hoitosopimus vesienhoidon parantamiseksi
(kohdeala 4B)

On tehty ravinteiden kierrattamistéd edistavia
toimenpiteitd.

R8/ T10: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hoitosopimus vesienhoidon parantamiseksi
(kohdeala 4B)

On tehty typen ja fosforin tarkoituksenmukaista
kdyttod edistdvid, ravinnehuuhtoumaa vahentivia ja
ravinnetaseita parantavia toimenpiteita.

R8 / T10: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hoitosopimus vesienhoidon parantamiseksi
(kohdeala 4B)

Ympéristokorvauksen Ravinteiden tasapainoinen
kayttd toimen osuus maataloustukea saaneesta
maatalousmaasta

Toimenpiteet ovat kohdentuneet tavoitteiden
mukaisesti.

R8/ T10: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hoitosopimus vesienhoidon parantamiseksi
(kohdeala 4B)

7.13) Kédytetyt menetelmat

Arvioinnissa kédytettiin padasiassa maaseutuohjelman toimenpiteiden pinta-aloja sekd sopimus- ja
korvausmddrid tuloksellisuuden mittareina sekd osasta toimenpiteitd muodostettua tavoiteindikaattoria (sen
maatalousmaan pinta-ala, josta on tehty hoitosopimus vesienhoidon parantamiseksi, tulosindikaattori R8).

Ravinteiden kdyton arvioinnissa oli mukana kolme vaikuttavuusindikaattoria: typpi- ja fosforitase, hiilen
mddrd peltomaassa ja nitraattipitoisuudet pinta- ja pohjavesissd. Vaikuttavuusindikaattorit tarjoavat tietoa
toimenpiteiden vaikutuksesta. Toisaalta vaikutuksista on joissakin tapauksissa vaikea erottaa ohjelman
vaikutusta muista toimintaympaéristossd tapahtuneista muutoksista (sddilmiot, tuotosten ja panosten
hintasuhteet). Jotkin toimenpiteet vaikuttavat hitaasti, eikd positiivista kehityssuuntaa vélttaméttd voida
havaita lyhyelld aikajdnteelld vaikuttavuusindikaattoreiden arvoissa.

Toimenpiteiden mddrqt ja toteuttamispinta-alat saatiin Maaseutuviraston (Mavi) tietohallinnosta. Mavi my0s
laski tulosindikaattorin R8 arvon. Vaikuttavuusindikaattorit typpi- ja fosforitase, peltojen vesieroosio, hiilen
madrd peltomaassa ja nitraattipitoisuudet pinta- ja pohjavesissé saatiin Luonnonvarakeskuksen ylldpitdmélté
ja paivittdmaltd Agrikaattori-sivustolta. Suomen ympéristokeskus on tuottanut tiedon pinta- ja pohjavesien
nitraattipitoisuuksista. Muilta osin indikaattorien arvot on tuotettu Luonnonvarakeskuksessa.
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a) Tavoiteindikaattori R8

Maaseutuviraston tietohallinto on laskenut maatalousmaan osuuden, josta on tehty joku seuraavista
ympaéristokorvauksen toimista: Ravinteiden tasapainoinen kéytto, kosteikon hoito, ympéristonhoitonurmiin
kuuluvat suojavyohykkeet. Padllekkidisten pinta-alojen vilttamiseksi kaikkien vesistokuormitukseen tai
maaperin tilaan vaikuttavien toimenpiteiden pinta-aloja ei ole otettu indikaattorissa huomioon.

b) Typpi- ja fosforitase

Ravinnetaseet kertovat maataloudessa kiytettyjen ravinteiden hyotysuhteesta ja niiden avulla voidaan
seurata maatalouden ravinnevirtoja.

Tdrkein typpi- ja fosforitaseisiin vaikuttava toimenpide on "Ravinteiden tasapainoinen
kéytto”, joka pienentdd varsinkin peltojen fosforitaseita niilld pelloilla, joilla fosforipitoisuus
on korkea ja typpitaseita pelloilla, joiden orgaanisen aineksen pitoisuus on korkea.
Ravinnetaseiden alenemista ja ravinteiden kdyton hyétysuhdetta edistetddn myos pellon
kasvukuntoa parantavilla toimenpiteilld, jotka nostavat satotasoja. Tdllaisia toimenpiteitd ovat
maan orgaanista ainesta lisddvdt sekd maan rakennetta ja pellon vesitaloutta parantavat
toimenpiteet. Ravinteiden kierrdtystd edistdvit tai kaasumaisia typpitappioita vihentdviit
toimenpiteet vihentdvdt vdkilannoiteravinteiden kdyttod. Toimenpiteet, joissa lannoitus on
normaalia vihdisempdd tai se on kokonaan kielletty pienentdvit ravinteiden kdyttod, mutta
samalla ne myos vihentdvit sadon mukana poistuneiden ravinteiden mddrdd, jos satotaso
laskee tai satoa ei lainkaan korjata, jolloin vaikutus ravinnetaseisiin voi jdddd pieneksi.

Esitetyissd taseissa ovat mukana mineraalilannoitteiden, tuotantoeldinten lannan ja siementen sisaltdmit
typpi- ja fosfori. Peltoon tulevista ravinnemadristd vahennetddn sadon mukana pellolta poistuvat ravinteet.

Ohjelmakauden toimenpiteiden toteuttamisajalta indikaattorista oli saatavissa tieto vuodelta 2015. Vuoden
2016 tiedot ovat laskentavaiheessa.

c) Nitraattipitoisuudet pinta- ja pohjavesissa

Pinta- ja pohjavesien nitraattipitoisuuksiin vaikuttavat kaikki ympéristokorvauksen toimenpiteet, jotka
tarkentavat lannoitusta ja alentavat typpitaseita seké lisddvét kasvipeitteisyyttd, vahentdvit maan
muokkausta ja orgaanisen aineksen hajoamista. Lisdksi kosteikot pidattévit typped ja luomuviljely vihentda
typpikuormitusta viljelykiertojen ja laajaperdisemmaén tuotantotapansa vuoksi. Investoinnit lantaloihin,
jaloittelutarhoihin, sdilérehuvarastoihin ja lannan kisittelyyn vaikuttavat indikaattoriin. Myos hankkeet,
jotka parantavat ravinteiden kierrétysta tai kohentavat vesistdjen tai maaperén tilaa voivat vihentda pinta- ja
pohjavesien nitraattipitoisuuksia.

Tarkasteltavana ovat maatalousvaikutteiset pintavesien seurantakohteet. Seurantakohteet on luokiteltu niisté
otettujen vesindytteiden typpipitoisuuksien (N mg/l) vuosikeskiarvon mukaan. Laatuluokat ovat:

Hyvid: <2 N-mg/l

Kohtalainen: 2 - < 5,6 N-mg/I

Huono: > = 5,6 N-mg/l

Seurannassa on mukana my®s maatalousvaikutteiset pohjavesien seurantakohteet. Niiden laatuluokat ovat:
Hyvai: nitraattipitoisuus < 25 NO3-mg/1

Kohtalainen: nitraattipitoisuus 25 - < 50 NO3-mg/1

Huono: nitraattipitoisuus > = 50 NO3-mg/1
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d) Hiilen maara peltomaassa

Hiilipitoisuus kertoo siitd kuinka paljon maassa on eloperdisté ainesta. Indikaattori selittdd peltomaan
rakenteen muutoksia. Hiilen midrd peltomaassa kuvaa eloperdisen aineksen méérad peltomaassa
(multavuus). Eloperdisen aineksen médrin avulla voidaan arvioida eri toimenpiteiden vaikutuksia maaperén
tuottokyvyn sdilyttdmiseen ja parantamiseen.

Indikaattorin tietoja saadaan kahdella tavalla: kasvihuonekaasuinventaariossa tehdyn mallintamisen ja
peltomaiden kemiallisen tilan valtakunnallisesta seurantatutkimuksesta (Luken toteuttama Valse-tutkimus).
Suomi on jaettu Valse-tutkimuksessa neljdén alueeseen (pohjoinen, ité, linsi ja eteld), jotka muodostettiin
maaperin luontaisen vaihtelun perusteella. Hiilipitoisuus mitattiin erikseen kivenndismailta ja orgaanisilta
mailta. Ohjelman toimenpiteiden vaikutusta hiilen miirdan peltomaassa voidaan arvioida indikaattorin
avulla siltd osin kuin toimenpiteet ovat kohdistuneet Valse-tutkimuslohkoille.

Valtakunnallisesta seurantatutkimuksesta ei ole saatavilla paivitettya tietoa nykyisen ohjelmakauden ajalta.
Seuraavat maanéytteet hiilipitoisuuden maarittdmiseksi otetaan vuonna 2019 ja laskettuja tuloksia saadaan
aikaisintaan vuonna 2020. Kasvihuonekaasuinventaarion tuloksia on késitelty erillisessi
arviointikysymyksessa.

e) Muut indikaattorit

Kaikkien vesien tilan parantamiseen vaikuttavien toimenpiteiden méaéréat alueittain: alatoimenpiteiden ja
operaatioiden toteutuneet pinta-alat, osuudet tavoitealoista ja maatalousmaan kokonaisalasta tai muusta
soveltuvasta vertailuarvosta, ympéristo- ja luomutoimenpiteiden kokonaisalasta tai muusta soveltuvasta
vertailuarvosta, ympéristd- ja luomutoimenpiteiden sitoumusmaiérét, vesien hyvia tilaa edistdvien
hankkeiden (sis. Leader), ei-tuotannollisten ja tuotannollisten investointien sekd vesiensuojeluun liittyvéin
neuvonnan méadrit alueittain. Tavoiteindikaattorista (T10) poiketen tarkastelu tehtiin ympéristokorvausten
osalta koskien kaikkia vesiensuojeluun liittyvié toimia.

f) Tilat ja pinta-alat, jotka ovat jadneet ympdristékorvausjéarjestelmén ulkopuolelle.

Tilojen méérid ja pinta-aloja tarkastellaan tuotantosuunnittain ja ELY-keskusalueittain.

g) Torjunta-aineiden kdyton hallinta

Kasvinsuojeluaineiden kiyttod vihentdvind ohjelman toimenpiteind tarkastellaan puutarhakasvien
vaihtoehtoinen kasvinsuojelu, orgaanisen katteen kayttd puutarhakasveilla ja siemenperunalla,
suojavyoOhykkeet ja luonnonhoitopeltonurmet sekéd luonnonmukainen tuotanto —toimenpiteiden maaria.

Kasvinsuojeluaineiden kiyttod arvioidaan tehoaineiden myyntimddrien perusteella. Myyntimaédraa on
suhteutettu kdytossd olevan maatalousmaan pinta-alaan. Myyntimdarit antavat kuvan tehoaineiden
kokonaismyyntimdirien muutoksista ja kasvinsuojeluaineryhmien suhteellisista osuuksista pitkalla
aikavélilla. Myyntimddrat eivét kerro suoraan vuosittaista lohkokohtaista kasvinsuojeluaineiden kéyttoa,
koska myyntiméériin sisdltyy myds mm. maatilojen ulkopuolinen kéytto ja varastointi. Tehoaineiden
myyntimadria tilastoi Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes). Vuosittaista tilastoa myyntimaérista
Suomessa on pidetty vuodesta 1953. Uusin péivitetty tieto on saatavissa vuodelta 2015.

Torjunta-aineméérid pinta- ja pohjavesissd on selvitetty maa- ja metsdtalouden kuormituksen ja sen
vesistovaikutusten seurantaohjelman (MaaMet) yhteydessd vuodesta 2007 14htien
(http://www.syke.fi/hankkeet/maamet). Pintavesiseurantaa ei ollut vuonna 2015 ja vuonna 2016
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pintavesiseuranta keskitettiin Savijoelle, jossa seuranta oli intensiivista.

7.14) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden mairélliset arvot

Indikaattorityyppi

Indikaattorin koodi ja nimi
(yksikko)

Suhde

Indikaattorin
arvo

Laskettu
bruttoarvo

Laskettu
nettoarvo

Tietoléhteet

Lisdtuotosindikaattori

Ympiristokorvauksen Pellon

talviaikiainen kasvipeitteisyys
toimen osuus maataloustukea
saaneesta maatalousmaasta

Kylla

63.3%

Luonnonvarakeskus ja Maaseutuvirasto 2017

Lisétuotosindikaattori

Ympéristokorvauksen
Puutarhakasvien vaihtoehtoinen
kasvinsuojelu toimen toteutunut
pinta-ala (tuhat ha)

2,07

Luonnonvarakeskus ja Maaseutuvirasto 2017

Yhteinen
tulosindikaattori

R8/T10: sen maatalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus vesienhoidon

parantamiseksi (kohdeala 4B)

Kylla

82.29%

Tukisovellus 10.3.2017

Lisdtulosindikaattori

Ympiristokorvauksen
Ravinteiden tasapainoinen
kayttd toimen osuus
maataloustukea saaneesta
maatalousmaasta

Kylla

80.1%

Luonnonvarakeskus ja Maaseutuvirasto 2017

Lisdtulosindikaattori

Ympiristokorvauksen
Puutarhakasvien vaihtoehtoinen
kasvinsuojelu toimen toteutunut
pinta-ala (tuhat ha)

Ei

Yhteinen konteksti-
indikaattori

C40 - Vedenlaatu -
Mahdollinen typpiylijaama
maatalousmaalla (2013) (kg
N/ha/year)

Ei

49,20

14.12.2016 Luonnonvarakeskus (vuoden 2015 arvo)

Yhteinen konteksti-
indikaattori

C40 - Vedenlaatu -
Mahdollinen fosforiylijadma
maatalousmaalla (2013) (kg
P/ha/year)

3,80

14.12.2016 Luonnonvarakeskus

7.15) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pétevyyteen ja luotettavuuteen

Hankkeiden, yritystukien ja maatalouden rakennetukien tuettujen toimien kohdentuminen maaperéén,
ravinteiden kierrdtykseen tai ravinteiden huuhtoutumiseen ei aina selvinnyt. Todenndkdisesti kaikkia
toimenpiteitd ei hakusanojen avulla 16ydetty.

Ravinnetaseiden yhteen taustatekijdan, vakilannoituksen mééraén vaikuttaa ohjelman toimenpiteiden liséksi
my0s satotuotteiden ja vékilannoiteravinteiden hinnat, kun taas kasvukauden suotuisuus vaikuttaa sadon
madrdn kautta. Erityisesti alueellisella tasolla ravinnetaseiden tarkastelu vaatii useamman vuoden jakson,
jolloin indikaattorissa mahdollisesti tapahtunut suuntaus voidaan erottaa.

Joidenkin toimenpiteiden osalta on vaikea padtella tehtéisiinkd toimenpide muutoinkin. Esimerkkeind
voidaan pitdd syyviljojen ja -0ljykasvien viljelyd, hevos-, lammas- ja nautakarjatilojen nurmia seké
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suorakylvdd harjoittavien tilojen sdnkié peltojen talviaikaista kasvipeitteisyyttéd tayttiméssd. On myos
mahdollista, ettd ohjelman kasvipeitteisyystoimenpide on lisdnnyt kyseisten kasvien viljelypinta-aloja tai
siirtymistd suorakylvoon.

Neuvontaa, investointeja ja hankkeita, jotka pyrkivit parantamaan ainakin joltakin osin vesistdjen ja
maatalouskdytdssd olevan peltomaan tilaa, on tehty runsaasti. Niiden vaikuttavuuden arviointia varten
pitdisi hanketietojen koodausta parantaa, jotta ymparistoon kohdistuvat toimenpiteet voidaan saada
paremmin selville. Vaikuttavuuden arviointi on hankalaa, jos kdytettdvissd on vain otsikko ja lyhyt kuvaus.
Toisaalta tarkempi vaikuttavuusarviointi vie runsaasti aika ja pitdisi ilmeisesti tehda tapaustutkimuksena.

Kasvinsuojeluaineiden myyntimddrd ei kerro suoraan kdyttomairia ja sen jakautumista eri kohteisiin eikd
anna selkedd kuvaa ohjelman toimenpiteiden vaikuttavuudesta. Myyntiméaérat vaihtelevat vuosittain ja
tulokset riippuvat valitusta tarkastelujaksosta. Liséksi eri kasvinsuojeluaineet ovat vaikutuksiltaan erilaisia,
eikd myynti/kdyttomédristd voi suoraan paitelld niiden ympéristdvaikutuksia. Jos kasvinsuojeluaineita
kaytetddn perusvaatimusten ja ohjeiden mukaisesti kestivélla tavalla (asianmukaisesti ja turvallisesti),
kaytostd aiheutuvien riskien pitéisi kuitenkin jdéda vahaisiksi.

7.16) Vastaus arviointikysymykseen

Ohjelmassa on paljon toimenpiteitd, jotka pyrkivit parantamaan vesistdjen ja maatalouskiytdssd olevan
maaperan tilaa. Ympdaristositoumuksen tila- ja lohkokohtaisista toimenpiteistd kaikki paitsi
Puutarhakasvien vaihtoehtoinen kasvinsuojelu” on tarkoitettu vihentdiméan eroosiota tai vesistdjen
ravinnekuormitusta. Useat toimenpiteet ovat myos monivaikutteisia, ja samalla toimenpiteelld on voitu
vesistovaikutusten liséksi parantaa mm. peltoluonnon monimuotoisuutta tai vihentda ilmastovaikutuksia.
Toimenpiteistd osa on pinta-alallisesti suuria kuten Ravinteiden tasapainoinen kéytto ja Peltojen
talviaikainen kasvipeitteisyys -toimenpiteet. Osa toimenpiteistd kohdistuu suppeammalle alueelle, ja niiden
toteuttamista on kohdennettu erilaisten vaatimusten tayttymisen perusteella. Esimerkiksi valumavesien
hallintaan liittyvit toimenpiteet on kohdennettu eloperéisille maille ja happamille sulfaattimaille.

Toimenpiteiden todelliset vaikutukset riippuvat seké niiden ominaisvaikuttavuudesta peltohehtaaritasolla
ettd toteutuspinta-alasta. Laajasti toteutetuilla toimenpiteilld voi siten olla kohtalaisen suuri vaikutus
ravinnekuormitukseen koko Suomen alueella, vaikka toimenpiteiden ominaisvaikuttavuus olisi
keskitasoinen. Pinta-alaltaan vdhén toteutettujen toimenpiteiden kokonaisvaikuttavuus on vihdinen, vaikka
niiden ominaisvaikuttavuus olisikin suuri. Téllaisilla toimenpiteilld voi kuitenkin olla hyvin merkittava
paikallinen vaikutus. Kokonaisvaikuttavuuden kannalta tarkasteltuna ohjelman merkittivimmat toimenpiteet
olivat ”Ravinteiden tasapainoinen kiyttd” ja ’Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys”.

Vuonna 2016 tavoiteindikaattori T10, joka kuvaa ravinnekuormitusta vihentévien toimenpiteiden
toteuttamislaajuutta oli 1 869 181 ha ja indikaattorin tavoite saavutettiin 103 prosenttisesti. Maatalouden
suoria tukea saaneiden peltopinta-alasta yli 82 %:lla toteutettiin toimenpiteitd, jotka vihentavét
ravinnekuormitusta vesiin. Muista indikaattoreista peltojen vesieroosion riski pieneni ja ravinnetaseet
laskivat hieman vertailuarvoihinsa ndhden. Nitraattipitoisuus pinta- ja pohjavesissa pysyi entiselli tasolla,
pintavesien nitraattipitoisuudessa oli tosin hienoista nousua. Ohjelman vaikutusta indikaattorien arvoihin on
vaikea erottaa muusta toimintaympéristossé tapahtuneesta muutoksesta kuten sédsté ja tuotos-
panossuhteista. Tavoitepinta-aloihin verrattuna useimmat toimenpiteet saavuttivat niille asetetut tavoitteet,
mutta muutama toimenpide myos jéi selvésti tavoitteestaan. Néistd eniten tavoitteestaan jdi Monivuotinen
ymparistonurmi -toimenpide, josta toteutui ainoastaan 9 %. Muita merkittivisti tavoitteestaan jaaneiti
toimenpiteitd olivat: ”Viherlannoitusnurmet”, "Luomusitoumus” ja ”Orgaanisen katteen kaytto
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puutarhakasveilla ja siemenperunalla”. Tavoitteeseensa ndhden erittdin runsasta oli sitoutuminen
Keréddjakasvien ja Saneerauskasvien viljely sekd Suojavydhyke -toimenpiteisiin.

Y mpiristokorvausjarjestelmén ulkopuolella vuonna 2016 oli 6601 tilaa ja noin 107 000 ha peltomaata.

Y leisimpénd syynd voidaan pitdd tilakoon pienuutta, jonka vuoksi tila ei ole korvauskelpoinen. Keskipinta-
alaltaan suurimmat ympéristokorvausjarjestelméan ulkopuolelle jadneet tilat olivat siipikarja- tai sikatiloja.
Mielenkiintoista on, ettd Pohjanmaan ELY -keskuksen alueella ympéristokorvausjérjestelmédn sitoutuminen
oli kuitenkin suurinta, vaikka se on voimaperaistd kotieldintuotantoaluetta.

Luomuviljelyn maéréd on nykyiselld vuotuisella kasvuvauhdilla jaaméssi sille vuodeksi 2020 asetetusta 20
prosentin osuudesta viljelyalasta. Suurin osa luomuviljelyd harjoittavista tiloista oli kasvinviljelytiloja,
mutta tirkein viljelykasvi oli kuitenkin erilaiset nurmet. Viherlannoitus oli kasvitietojen mukaan
vahdisempad kuin luomun malliviljelykiertoesimerkkien avulla tarkasteltuna voisi olettaa. Luomuviljelyalan
lisddntymiseen vaikuttavia esteitd tulisikin selvittdd. Samassa yhteydessi voitaisiin myds tarkastella keinoja,
joiden avulla saataisiin enemmén luomutuotteita kuluttajille niin kasvinviljely- kuin kotieldintiloilta.

[Ravinteiden kdytto. Ohjelman vaatimukset lannoituksen suhteen ”Ravinteiden tasapainoinen kayttd” -
toimenpiteessd ylittdvit lain vaatimukset varsinkin fosforilannoituksen osalta. Ohjelmassa
fosforilannoituksen enimmaiismadrid on alennettu, erityisesti korkeammissa viljavuusluokissa, edelliseen
ohjelmakauteen verrattuna, minkd vuoksi fosforikuormituksen riskitekijé (fosforiluku) voi laskea hieman
nopeammin. Nykyiselld ohjelmakaudella lannan ravinnesisilté myds otetaan aikaisempaa paremmin
huomioon. Vikilannoiteravinteiden myynti maatiloille viheni aikaisempaan verrattuna. Missd méérin se
johtui ohjelmasta ja sen kiristyneistd vaatimuksista enimmaéislannoitusrajojen suhteen tai eloperdisten
lannoitteiden fosforin kéyttokelpoisuudessa tehdyistd muutoksista, on vaikea selvittdd. On myds
mahdollista, ettd vikilannoiteravinteita ostettiin maatiloille vihemman, koska satotuotteiden hinnat olivat
alhaiset suhteessa vikilannoitepanosten hintoihin.

Ravinnetaseiden osalta on tapahtunut pientd alenemaa. Néyttdd kuitenkin silté, ettd erityisesti fosforitaseet
koko valtakunnan tasolla tarkasteltuina ovat jééneet tietylle tasolle. Voidaan olettaa, ettd tuotantosuuntien ja
tilojen erikoistuminen alueellisesti ja my0s paikallisesti rajoittaa ravinnetaseiden alenemista.
Kasvinviljelyyn erikoistuneet tilat ostavat vikilannoiteravinteita, kun kotieldintiloilla ravinteita tuotetussa
lannassa on enemmaén kuin viljeltdvéat kasvit tarvitsisivat. Voitaisiinko tilannetta parantaa neuvonnan,
hanketoiminnan tai muunlaisten ravinteiden kierrétystd edistdvien toimien kautta? Erityisesti tilojen valistd
yhteistyotd tulisi parantaa ja panostaa sellaiseen lannankadsittelyteknologiaan, jonka avulla lannan ravinteita
voitaisiin kustannustehokkaasti siirtdé pitkidkin matkoja.

Typpi- ja fosforilannoituksen perusta on viljelijin tai hinen valtuuttamansa neuvojan tekema
maandytteenotto ja ndytteistd midritetty maalaji, multavuus ja fosforipitoisuus. Maandytteen edustavuuden
parantamiseen on neuvonnan ja paivitettyjen ohjeiden avulla kiinnitetty huomiota. Tehtyjen
kehittimistoimenpiteiden vaikutusta olisi hyva selvittdd. Onko maanéytteiden edustavuus parantunut?
Naytteiden siséltdméd informaatiota ei myoskddn systemaattisesti koota ohjelman toteutuksen yhteydessé
maataloushallinnon kéyttoon, mitd voidaan pitdd suurena puutteena ohjelman vaikutusarvioinnin kannalta.

Typpilannoituksen enimmaismadrit perustuvat maan multavuuteen, joka viljavuuslaboratorioissa tehddin
aistinvaraisesti. Aistinvarainen analyysi, jota eri laboratoriot ja henkilot tekevét, sisédltdd riskin
maandytteiden luokittumiseen védrin multavuuden suhteen. Erilaisissa laboratoriovertailuissa multavuus on
luokittunut vddrin useammin kuin maalaji, joka myds mééritetdén aistinvaraisesti. Multavuus voitaisiin
madrittdd myos orgaanisen hiilen maédra mittaamalla. Koska orgaanisen hiilen pitoisuus on myds tarked
maatalousmaan laadun indikaattori, tulisikin harkita siirtymistd véhemman virheille riskialttiiseen
menetelmain. Miiritysmenetelmén vaihdoksen kustannus-hyotysuhde tulisi selvittda.
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Ohjelmassa on viljelijdkoulutusta, neuvontaa ja toimenpiteitd, joiden teho riippuu ratkaisevasti siité,
millaisella motivaatiolla ne tehdidin. Ravinteiden tasapainoinen kayttd -toimenpide sisiltdd peltomaan
laadun itsearvioinnin ja 5-vuotisen viljelykiertosuunnitelman tekemisen. Molempien toimenpiteiden tavoite
on parantaa maan rakennetta ja tuotto-ominaisuuksia, jotka pitkélld tahtdykselld ovat erittdin merkitsevid
maan kasvukunnon ja ravinnekuormituksen kannalta. Ohjelmassa myos korostetaan edellisten
toimenpiteiden, lohkokohtaisen kirjanpidon ja viljavuusnéytteiden muodostavan viljelijélle tietoaineiston,
jota hén itse ja yhdessd neuvojan kanssa voi hyddyntéda viljelyn ja sen ymparistovaikutusten parantamiseksi.
Vaikuttavuusarvioinnin kannalta olisi tarpeellista tietdd, missd miérin kyseiset tavoitteet on saavutettu.
Onko viljelykiertosuunnitelma lisdnnyt viljelykiertoja tai peltomaan laatutestin itsearviointi toimenpiteiti
maan rakenteen parantamiseksi sielld, missé esiintyy rakenneongelmia.

Torjunta-aineiden kdyton hallintaa on edistetty erityisesti toimenpiteilld, joilla on vihennetty torjunta-
aineiden kdyttdalaa. Luonnonmukaisen tuotannon positiivinen kehitys on yksi vaikuttavimmista
kasvinsuojeluaineiden kéytté vihentdvistd ohjelman toimenpiteistd. Myds suojavyohykenurmilla ja
luonnonhoitopelloilla on ollut merkitystd. Puutarhakasvien vaihtoehtoisen kasvinsuojelu -toimenpiteen ala
oli vuonna 2015 kaikkiaan 1 863 ha ja vuonna 2016 2 071 ha. Orgaanisen katteen kdytto puutarhakasveilla
ja siemenperunalla —toimenpiteen ala oli vuonna 2015 3 986 ha ja vuonna 2016 4 078 ha. Ndma kaksi
toimenpidettd ovat kohtuullisen hyvin kdytdssd, mutta pinta-alaltaan pienid.

Vaikka kasvinsuojeluun liittyvin sddntelyn tarkentuminen ei ole ohjelman vaikutusta, lainsddddnnon
vaatimusten kuuluminen tukien vihimmaisvaatimuksiin ja seuraamukset lainsdddannon noudattamisen
virheistd ovat osaltaan parantaneet integroidun kasvinsuojelun periaatteiden noudattamista ja kasvinsuojelun
tarkentumista.

Kasvinsuojelun huomioinnilla osana ympéristokorvauksen vdhimmaéisvaatimuksia ja tdydentdvid ehtoja sekd
kasvinsuojeluaineiden kéyttoon liittyvan sddtelyn tarkentumisella on vaikutuksia, mutta ne eivét lyhyelld
tarkastelujaksolla ndy myyntimairissi. Kasvinsuojeluaineiden myynti vuosina 2014-2015 on pysynyt
jokseenkin samalla tasolla edelliseen ohjelmakauteen verrattuna. Vuosittaiseen vaihteluun vaikuttavat myos
muut kuin ohjelmaan ja toimenpiteisiin liittyvét tekijat. Varsinaisia kasvinsuojeluun liittyvid toimenpiteitd
ohjelmassa on ollut valittavissa vdhin ja niilld on ollut vaikutusta vain rajoitetulla pinta-alalla.

7.17) Péitelmit ja suositukset
7.i7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Ohjelmassa on panostettu runsaasti keinoihin, joilla tavoitellaan ravinnekuormituksen vihentymista.
Ohjelman tavoitteet pinta-alallisesti ovat merkittdvimpien toimenpiteiden osalta my0s tdyttyneet.
Toimenpiteitd on myods kohdennettu ja ne ovat toteutuneet hyvin kohdentamisalueillaan.

Suositus:

Selvitetddn tarkemmin ja kehitetdén seuraavia teemoja:

¢ Eri toimenpiteiden kiinnostavuudessa esiintyvit erot. Varsinkin vdhdisessd méérin toteutuneita
toimia tulisi selvittda
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¢ Ympiristokorvausjirjestelmén ulkopuolelle jidmisen analyysi

e Luomuviljelyyn siirtymisen esteet ja keinot lisidtd luomutuotteiden tarjontaa kuluttajille

e Maaniytteiden edustavuuden ja maaperitiedon systemaattisen kokoamisen selvittiminen

¢ Siirtyminen multavuuden méadrittimisestd orgaanisen hiilen mittaukseen

e Lisdpanostusta toimiin ravinteiden kierrdtyksen lisddmiseksi

¢ Kohdennettuja toimia maan rakenteen parantamiseksi

Selvitys vapaaehtoisuuden ja neuvonnan vaikutuksesta motivaatioon ja parempaan
vaikuttavuuteen. Kayttdytymistieteisiin liittyen voitaisiin selvittdd, minkélaisin toimin voitaisiin
lisdtd viljelijan motivaatiota suorittaa toimenpiteiti. Tarvitaanko uuden tyyppistd koulutusta tai
neuvontaa, vai voitaisiinko tilannetta kehittdd nykyaikaisen sopimustuotannon keinoin.

7.i7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Torjunta-aineiden kasvinsuojelulainsdddinto sindlldén on sindlldén kattava, ja lainsddnndn noudattamisesta
ei ohjelmassa voi maksaa. Siten ohjelmassa on vain vihén yksinomaan kasvinsuojeluun liittyvid
toimenpiteitd. Puutarhakasvien vaihtoehtoisen kasvinsuojelu (ala 2 071 ha vuonna 2016) ja Orgaanisen
katteen kdytto puutarhakasveilla ja siemenperunalla (4 078 ha) -toimenpiteet ovat kohtuullisen hyvin
kaytossa.

Torjunta-aineiden kdyton hallintaa on edistetty ohjelman avulla erityisesti toimenpiteilld (luonnonmukainen
tuotanto, suojavyohykenurmet, luonnonhoitopellot), joilla on vihennetty torjunta-aineiden kiyttdalaa.

Suositus:

Mahdollisuuksia ja kannusteita vaihtoehtoisten kasvinsuojelumenetelmien (mekaaninen, biologinen,
viljelytekninen) kédyttoon tarvitaan myos laaja-alaisesti viljellyille peltokasveille. Koska pddosa kaytossa
olevista torjunta-aineista on rikkakasvien torjuntaan kdytettdvid valmisteita, vaihtoehtoista
rikkakasvitorjuntaa edistivét toimenpidevaihtoehdot olisivat tarpeen.

7.j) CEQ10-4C - Missd maiirin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilldi on parannettu
maaperin eroosion torjumista ja maaperin hoitoa?
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7.j1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan vaikuttavat koulutus ja tiedonvilitys (MO1), neuvonta (M02), ympéristokorvaukset
(M10) ja yhteistyé (M16). Toisisjaisesti vaikuttavat maatalousinvestoinnit (M04.1) ja luonnonmukainen
tuotanto (M11).

7.j2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kdytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden valinen linkki

Arviointikriteerit Yhteinen tulosindikaattori Lisdtulosindikaattori

On tehty eroosiota vihentévid toimenpiteita. R10/ T12: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hoitosopimus maaperdn hoidon
parantamiseksi ja/tai maaperdn eroosion
torjumiseksi (kohdeala 4C)

On tehty peltomaan orgaanisen aineksen ylldpitoa ja [R10/ T12: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta | Ympéristokorvauksen aidon kasvipeitteisyyden
lisdédmisté edistédvid toimenpiteitd on tehty hoitosopimus maaperén hoidon osuus koko kasvipeitteisyys toimesta.
parantamiseksi ja/tai maaperén eroosion
torjumiseksi (kohdeala 4C)

Toimenpiteet ovat kohdentuneet tavoitteiden R10/ T12: sen maatalousmaan prosenttiosuus, josta |Hoitosopimusten piiriin kuuluvien maa-alueiden
mukaisesti. on tehty hoitosopimus maaperin hoidon maaperén eroosioon liittyvét lisatiedot.
parantamiseksi ja/tai maaperdn eroosion
torjumiseksi (kohdeala 4C)

7.j3) Kéytetyt menetelmat

a) Tavoiteindikaattori T12

Tavoiteindikaattoria ( T12) ilmaisee sen maatalousmaan pinta-alasta, josta on tehty hoitosopimus
maaperin hoidon parantamiseksi ja/tai maaperin eroosion torjumiseksi. Tavoiteindikaattorin T12 on
laskettu ymparistokorvausjarjestelmén 'Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys’ ja 'Orgaanisen katteen
kdytto puutarhakasveilla ja siemenperunalla’ -toimenpiteiden toteutusalojen summa.

b) Toimenpiteiden mdidiriit

Arvioinnissa kéytettiin padasiassa maaseutuohjelman toimenpiteiden pinta-aloja sekd sopimus- ja
korvausmairid tuloksellisuuden mittareina seké osasta toimenpiteitd muodostettua tavoiteindikaattoria (
T12) sen maatalousmaan pinta-alasta, josta on tehty hoitosopimus maaperdn hoidon parantamiseksi
ja/tai maaperdn eroosion torjumiseksi. Mittarit kuvaavat ohjelman toteutumista ja niiden arvojen
muutosten perusteella voidaan viélillisesti paitelld ohjelman vaikutusta eroosioon ja maaperén tilaan
olemassa olevan tutkimustiedon pohjalta. Arvioinnissa oli mukana Peltojen vesieroosio -indikaattori, joka
tarjoaa tietoa toimenpiteiden vaikutuksista. Liséksi tarkasteltiin kaikkien maaperén tilan parantamiseen ja
eroosion viahentdmiseen vaikuttavien toimenpiteiden ja alatoimenpiteiden seké operaatioiden pinta-aloja
suhteessa niiden tavoitteisiin ja maatalousmaan kokonaisalaan.

c¢) Peltojen vesieroosio

Peltojen vesieroosiota laskettiin RUSLE-mallin avulla. RUSLE (Revised Universal Soil Loss Equation)
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julkaistiin 1990-luvun alussa ja RUSLE 2 vuonna 2003. RUSLE-mallia voidaan kayttda kaikilla
mineraalimaalajeilla arvioimaan pintavaluntaa. RUSLE on poikkeuksellisen hyvin dokumentoitu ja
vahvistettu kaava, minka vuoksi sitd kdytetddnkin joka puolella maailmaa. Arvion tuottaa
Luonnonvarakeskus Mavin, Maanmittauslaitoksen ja Euroopan komission yhteisen tutkimuskeskuksen
(YTK) tietoaineistojen pohjalta.

Laskentamallin avulla pyritdén arvioimaan vesieroosion riskié ja seuraamaan eroosiota ehkdisevien
toimenpiteiden vaikutuksia. Mallista saadaan riskiarvio eroosiolle (tonnia/hehtaari/vuosi), johon vaikuttaa
my0s sddolosuhteet. Peltojen vesieroosio -indikaattori ottaa huomioon maaperén eroosioherkkyyden (K-
tekijd), sateen eroosiovaikutuksen (R-tekijd), maan peitteisyyden (C-tekijd), rinteen pituuden ja
jyrkkyyden (LS-tekijéd) seka estdvit ja ohjaavat toimenpiteet (P-tekijd) (Kuva 8).

Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys -toimenpiteelld ja sen toteuttamistavalla on suuri vaikutus
indikaattoriin, kuten myo0s erilaisten nurmien mééralld ja sijoittumisella. Nurmien vesiseroosioriskid
vahentdva vaikutus on suurin ja kevennetyn muokkauksen vihéisin. Suojavyohykkeet vaikuttavat C-
tekijdén, jos koko lohko on suojavydhykkeend, muuten suojavydhyke vaikuttaa P-tekijdén. Peltojen
talviaikaista kasvipeitteisyyttd lisddvat myds seuraavat ohjelman toimenpiteet: suojakaistat vesistdjen
varsilla, ymparistonhoitonurmet, kerddjakasvit, viherlannoitusnurmet ja monimuotoisuuspellot mikéli
kasvustot sdilyvit talven yli muokkaamattomina. Talviaikaista kasvipeitteisyyttd lisddvét luonnollisesti
myds viljellyt nurmet ja viherkesannot, vaikka eivét olisikaan ohjelman toimenpiteitd. Ohjelman
vaikutusta ei siten voida yksiselitteisesti eritelld indikaattorin lopputuloksesta.

Indikaattorin arvoa vuoden 2016 kasvi- ja muokkaustiedoilla laskettuna voidaan verrata vuoden 2010
tilanteeseen.
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Susman masnnastistokants
(Luks, GTK)

Sade-ercosio tistokanta Korkeusmalll
(REDES, EU) (EU-DEM)

mittausvaliila 60 min.

R-tekija LS-tekija
500 x 500m 25x25m

Satesn

Rinteen pituus ja
eroosiovaikutus Jyrkkyys

Kuva &. Kaavio peltojen vesieroosion laskemisesta RUSLE2015-mallilla. Maaseutuohjelman avulla voidaan vaikuttaa C-
ja P-tekijoihin.

Kuva 8. Kaavio peltojen vesieroosion laskemisesta RUSLE2015-mallilla. Maaseutuohjelman avulla voidaan vaikuttaa C- ja P-tekijoihin.
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7.j4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden mééralliset arvot

Indikaattorityyppi

Indikaattorin koodi ja nimi
(yksikko)

Suhde

Indikaattorin
arvo

Laskettu
bruttoarvo

Laskettu
nettoarvo

Tietoldhteet

Lisdtuotosindikaattori

Maaperén hoitoon kohdistuneet
Leader-hankkeet M 19 (kpl)

Ei

21,00

Luonnonvarakeskus ja Maaseutuvirasto 2017

Lisédtuotosindikaattori

Yhteistyohankkeiden
lukumadira joiden oletettiin
parantavan vesistojen tai
maaperén tilaa M16 (kpl)

Ei

55,00

Luonnonvarakeskus ja Maaseutuvirasto 2017

Yhteinen
tulosindikaattori

R10/T12: sen maatalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus maaperin hoidon
parantamiseksi ja/tai maaperan
eroosion torjumiseksi (kohdeala
4C)

Kylla

63.18%

Tukisovellus

Lisatulosindikaattori

Hoitosopimusten piiriin
kuuluvien maa-alueiden
maaperin eroosioon liittyvat
lisatiedot.

Ei

Lisdtulosindikaattori

Ympiristokorvauksen aidon
kasvipeitteisyyden osuus koko
kasvipeitteisyys toimesta.

Kylla

86%

Luonnonvarakeskus 2017

7.j5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pétevyyteen ja luotettavuuteen

Muutokset maaperin tilassa ovat hitaita ja toimenpiteiden vaikutuksia on vaikea havaita lyhyella
aikajanteelld. Yritystukien, hankkeiden ja maatalouden investointien listauksista oli vaikeaa 16ytdd ne
toimenpiteet, jotka vaikuttavat maaperédn eroosiota vihentévésti tai maaperan tilaa parantavasti. On
mahdollista, ettei kaikkia hankkeita 16ydetty. Joidenkin toimenpiteiden toteutumisen ei voida
yksiselitteisesti katsoa johtuneen ohjelmasta, mm. erilaiset kasvipeitteisyystoimenpiteet.

7.j6) Vastaus arviointikysymykseen

Vuonna 2016 erityisesti eroosion torjuntaan ja maaperan tilan parantamiseen vaikuttaneiden toimenpiteiden
laajuus oli 1 435 014 ha (tavoiteindikaattori T12). Indikaattorin tavoite ylitettiin 17 %:1la. Toimenpiteitd,
jotka vihentdvit eroosiota ja/tai parantavat maaperén tilaa toteutettiin laajasti. Ympéristonhoitonurmi ja
Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys -toimenpiteitd kohdennettiin alueille, joissa viljelykasvit ovat
suurelta osin yksivuotisia ja viljelysmaa eroosiolle herkkdd savea. Téssé tavoitteessa onnistuttiin hyvin.
Kohdentamisalueille asetetut pinta-alatavoitteet saavutettiin.

Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys on lisddntynyt edelliseen ohjelmakauteen verrattuna, mitd ilmentia
my0s Peltojen vesieroosio -indikaattorin pieneneminen verrattuna vuoteen 2010. Joidenkin kasvipeitettd
lisddvien toimenpiteiden osalta on selvéd, ettd ohjelma on vaikuttanut toimenpiteiden tuloksellisuuteen
(kerddjdkasvit, suojavyohykkeet). Joidenkin toimenpiteiden osalta on mahdollista, ettd ne olisivat voineet
toteutua ilman ohjelmaakin. Téllaisia toimia on mm. suorakylvétilojen sidnki seké syysviljojen ja -
oljykasvien viljely.
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Monivuotiset ympéristonurmet, viherlannoitusnurmet ja luomusitoumukset jéivét selvésti niille asetetuista
tavoitteista. Saneerauskasveja ja kerdéjikasveja sen sijaan toteutettiin yli kymmenkertaisella pinta-alalla
tavoitteeseensa ndhden. Saneerauskasveja viljeltiin erityisesti erikoiskasvien tuotantosuunnassa ja
viherlannoitusnurmia viljanviljelysséd. Viherlannoitusnurmien viljely oli melko vdhéistd Varsinais-Suomen
alueella, jossa se voisi monipuolistaa melko yksipuolista viljanviljelyé ja parantaa maan rakennetta.

Jonkin verran maatalouden investoinneista, hankkeista ja yritystuista voitiin ajatella vaikuttavan maaperén
eroosioon ja maanhoitoon mm. salaojitusten ja ravinteiden kierrdtyksen kautta.

7.j7) Paitelmit ja suositukset
7.j7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Viherlannoitusnurmia, joilla tavoitellaan maanparannus- ja lannoitusvaikutusta, viljeltiin selvisti ohjelman
tavoitealaa vihemmaén. Eteld-Suomen savialueilla, joilla viljellddn suurimmalla osalla peltoalueesta erilaisia
viljoja, viherlannoitusnurmet voisivat kuitenkin tuoda kaivattua monipuolisuutta viljelykiertoihin.

Suositus:

Viljelykiertojen lisddminen erilaisten toimenpiteiden avulla olisi suotavaa erityisesti viljanviljelyyn
keskittyvilld alueilla, joiden pddasiallinen maalaji on savi. Ravinteiden kierrdtyksen tehostaminen parantaisi
my0Os maan kasvukuntoa maan orgaanisen aineksen lisddntymisen ansioista. Ravinteiden kierrdtyksen
tehostamista tulisi myds téstd syystd tehostaa

7.j7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paatelma:

Kasvipeitteisyyden lisdédntyminen sisdltdd myos riskin liukoisen fosforin kuormituksen lisdéntymisesta
suorakylvossd ja sellaisilla nurmipeitteisilld alueilla, joilla kasvustoa ei korjata pois ja viljely jatkuu
samanlaisena pitkié aikoja (mm. luonnonhoitopeltonurmet).

Suositus:

Selvitetdédn peltojen talviaikaisen kasvipeitteisyyden vaikutukset liukoisen fosforin kuormitukseen ja keinot
sen ehkdisemiseksi.
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7.j7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

Suojavyohykkeitd toteutettiin selvdsti tavoitettaan enemmaén, mutta Uudenmaan, Varsinais-Suomen ja
Satakunnan alueilla uudet suojavyohykkeet eivit kohdentuneet kovin hyvin suojavyohykkeiden
yleissuunnitelmien mukaisille paikoille, joissa niiden hyddyn arvioidaan olevan suurin.

Suositus:

Suojavyohykkeiden kohdentamista suojavyohykkeiden yleissuunnitelmien mukaisiin paikkoihin tulisi
tehostaa.

7.k) CEQ11-5A - Missd maidrin maaseudun Kehittimisohjelman toimenpiteilli on edistetty
maatalouden vedenkiyton tehostamista?

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaiksi télle vuotuiselle tdytdntdonpanokertomusversiolle

Ohjelmassa ei ole kohdistettu ensivaikutuksia télle kohdealalle, toissijaiset vaikutukset arvioidaan
my6hemmin.

70) CEQI12-5B - Missd maidrin maaseudun Kkehittimisohjelman toimenpiteillA on edistetty
maatalouden ja elintarvikejalostuksen energiatehokkuuden lisasimisti?
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7.11) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan 5B vaikuttavat:

e Koulutus (MO01), Neuvonta (M02), Yhteistyd, innovaatioryhmit (M16.1), Yhteistyd, pilotit, uudet
tuotteet ja menetelmét (M16.2)

Toissijaisesti vaikuttavat:

e Maatalousinvestoinnit (M04.1), Yritysinvestoinnit (M04.2), Yhteisty0, horisontaalinen ja
vertikaalinen yhteistyo (M16.6), Leader (M19.2), Leader (M18.3)

7.12) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kdytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit 'Yhteinen tulosindikaattori Lisatulosindikaattori

Maatalouden ja ruuanjalostuksen energiatehokkuus  [R14: maatalouden ja elintarvikkeiden jalostuksen

on parantunut energiankdyton tehostaminen maaseudun
kehittdmisohjelmasta tuetuissa hankkeissa (kohdeala
5B)*

Maatalouden ja ruuanjalostuksen energiatehokkuus  |T15: kokonaisinvestoinnit energiatehokkuuteen
on parantunut (kohdeala 5B)

7.13) Kdytetyt menetelmat

Léhtoaineistona on kéytetty Maaseutuviraston poimimia tietoaineistoja hankerekisteristd. Aineistoista on
tehty lisdhakuja tarpeen mukaan.

Kehittimishankkeista poimittiin ensin alatoimenpiteeseen 16.5 Energian sddstod ja
ympdriston tilaa parantavat menetelmdt luokitellut hankkeet, joista tarkasteluun valittiin vain
suoraan energiatehokkuuteen liittyvit hankkeet. Muista kehittamishankkeista hakusanalla
“energia” l0ytyneet hankkeet eriteltiin hankekuvausten perusteella tarkasteltavien hankkeiden
joukkoon. Maaseudun kehittimishankkeet ryhmiteltiin alatoimenpiteen ja kohdennetun toimen
mukaisiin luokkiin.

Yritystukien listauksesta poimittiin hankkeet, jotka olivat valinneet toissijaiseksi kohdealaksi
5B Maatalouden ja elintarvikejalostuksen energiatehokkuuden lisdidminen. Lisdksi
hakusanalla “energia” 16ytyi lisdd energiatehokkuuteen liittyvid hankkeita. Kun hankkeet
ryhmiteltiin tarkempiin aihepiireihin, huomattiin, etteivit kaikki hankkeet liittyneet
energiatechokkuuteen, vaikka ne oli merkitty olevan kohdealaa SB. Nami hankkeet poistettiin
tarkastelusta. Liséksi kaksi 5B-hanketta liittyi todellisuudessa uusiutuvan energian tuotantoon
ja ne siirrettiin uusiutuvan energian tuotannon tarkasteluun (yhteinen arviointikysymys 13).

Maatalousinvestointi-hankkeista poimittiin ensin hankkeet, jotka kuuluivat kohdennettuun
toimeen Energiantuotannon rakentamisinvestoinnit. Niiden todettiin kuitenkin olevan
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pikemminkin investointeja uusiutuvan energian tuotantoon tai vanhojen laitteistojen
muokkaamista uusiutuvalle energialle sopivaksi. Energiatehokkuuteen liittyvat hankkeet
haettiinkin hakusanalla energia” kaikista maatalousinvestointihankkeista.

Téydentiiviin tulosindikaattorin R14 mukaista kvantitatiivista energiansiéstda pyrittiin selvittdméédn
koeluontoisesti tapaustutkimuksen avulla. Tapaustutkimuksessa valittiin 14 energiatehokkuuteen liittyvaa
tukea saanutta, joille 1dhetettiin sihkdinen webropol-kysely.

Energiansdéstd = Energiankulutus ennen hanketta — Energiankulutus hankkeen jilkeen

Madrallistd energiansédéstod oli tarkoitus tarkastella niiden hankkeiden osalta, joissa on saavutettu yli 5 %
vahennys energiankédytossd. Valitettavasti kuitenkaan tapaustutkimukseen ei saatu vastauksia
energiansddstohankkeiden osalta.

Tapaustutkimuksessa pyrittiin kartoittamaan maarallisten energiansiistdjen liséksi tuensaajien
nidkemyksid Maaseutuohjelman hyddyistd. Tapaustutkimus toteutettiin sdhkoiselld webropol-kyselylld,
johon valittiin otos erityyppisistd energiatehokkuuteen liittyvistd yrityshankkeista (yksittdinen laitehankinta,
toiminnan laajentaminen, laajempi muutostyd, yhteensd 11 hanketta). Lisdksi kysely 1dhetettiin
energiatehokkuuteen liittyville kehittdmishankkeille, jotka olivat valinneet alatoimenpiteen 16.5 Energian
sddstod ja ympdriston tilaa parantavat menetelmdt (3 hanketta). Valitettavasti kyselyyn ei kuitenkaan saatu
vastauksia energiansdistOhankkeiden osalta. Uusiutuvan energian tuotannon ja sivuvirtojen hyotykayton
osalta toimijoiden ndkemyksié saatiin, ja ne on esitetty luvussa liittyen kansalliseen kysymykseen 9
(luettavissa erillisestd arviointiraportista).

7.14) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden méairélliset arvot

Indikaattorityyppi

Indikaattorin koodi ja
nimi (yksikko)

Suhde

Indikaattorin
arvo

Laskettu
bruttoarvo

Calculated
gross value
out of
which
Primary
contribution

Calculated gross
value out of
which
Secondary
contribution,
including
LEADER/CLLD
contribution

Laskettu
nettoarvo

Tietoldhteet

Lisdtuotosindikaattori

Maatalousinvestointien
lukumaéra, jotka
vaikuttavat
energiatehokkuuteen -
toisisjainen vaikutus
kohdealalle 5B (kpl)

Ei

12,00

Luonnonvarakeskus ja
Maaseutuvirasto

Lisétuotosindikaattori

Yritystukien
lukumadird, jotka
vaikuttavat
elintarvikejalostuksen
energiatehokkuuden
lisddmiseen -
toissijainen vaikutus
kohdealalle 5B (kpl)

Ei

23,00

Luonnonvarakeskus ja
Maaseutuvirasto

Yhteinen
tulosindikaattori

R14: maatalouden ja
elintarvikkeiden
jalostuksen
energiankayton
tehostaminen
maaseudun

Ei

Aineistoa indikaattorin
laskemiseksi ei saatu kerattyd.
Hankemadérd on tdsséd vaiheessa
vield vihéinen.
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kehittdmisohjelmasta

tuetuissa hankkeissa

(kohdeala 5B)*

T15: Hyrré, ohjelmassa ei ole
Yhteinen kokonaisinvestoinnit Ei 0.00 ensisijaisia vaikutuksia téllle
tulosindikaattori energiatehokkuuteen ’ kohdealalle (5B) toimenpiteilld

(kohdeala 5B) MO04 ja M7.2.

7.15) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pétevyyteen ja luotettavuuteen

Aineiston hakuun liittyi selkeitd ongelmia, silli Mavi:n tietokannasta saatavat hankelistaukset ovat
puutteellisia.

Kaikkien hankkeiden osalta ei oltu valittu oikeaa kohdealaa tai toimenpidettd, jonka vuoksi pelkdn
kohdealan tai toimenpiteen perusteella ei 10ytynyt kaikkia energiatehokkuuteen liittyvid hankkeita.
Hakusanalla ”energia” etsimélld 16ydettiin iso joukko hankkeita. Hakusanalla “energia” tuli kuitenkin myos
uusiutuvaan energiaan liittyvid hankkeita, jonka vuoksi oli vield kdsin poimittava hankkeiden kuvauksista
energiansddstoon liittyvit hankkeet. Toinen ongelma olivat hankkeiden kuvaukset. Ne olivat hyvin suppeita,
ainakin osassa hankkeita, ja sisélsivit vaihtelevasti informaatiota. Madramittaiset ja strukturoidut
hankekuvaukset tarjoaisivat paljon paremman lahtokohdan hankkeiden arvioinnille. Téssé arvioinnissa jdi
paikoin epdselviksi mitd hankkeessa on todella tehty tai suunnitellaan tehtivan.

Tiedonsaannin ongelmia liittyi my0s madrillisen energiansddston arviointiin, silld energiankulutusta ennen
ja jdlkeen hankkeen ei kysytd hanketiedoissa. Toistaiseksi arviointi on tehtdavé otostutkimuksena. Koska
toimialojen kirjo on laaja, ei otosmenetelmaélld ole mahdollista saada kattavaa kuvaa koko ohjelman
energiansidstovaikutuksista.

Ohjelman toimenpiteet yritys-, hanke- ja rakennetukien osalta ovat vasta kdynnistyneet, eiké tdssi
arvioinnissa mukana olevien vdhdisen hankemiéran vuoksi voida vield tehdd kovin pitkdlle menevié
johtopadtoksia.

7.16) Vastaus arviointikysymykseen

Luonnonvarakeskuksen mukaan maatalous- ja puutarhatuotannon osuus oli noin kolme prosenttia Suomen
koko energiankulutuksesta vuonna 2013. Tuotantosuunnista eniten energiaa kuluu lypsykarjataloudessa,
viljanviljelyssd ja puutarhatuotannossa. Suurin yksittdinen sdahkonkéyttdjaryhmé on kasvihuoneyritykset.
Maa- ja puutarhatalouden kuluttamasta energiasta oli vuonna 2013 puu- ja peltoenergiaa 45 %, kevyttd ja
raskasta polttodljyd 34 %, sdhkod 15 % ja turvetta 6 %.(Luke Tilastotietokanta, Maa- ja puutarhatalouden
energiankulutus 2015, www.statdb.luke.f1).

Tuetuista maatalousinvestoinneista (yhteensd 12 kpl) suurin osa kohdistui yhdistetyille kasvinviljelyn ja
kotieldintalouden tiloille. Ndiden osuus kaikista energiatehokkuuteen liittyvistd maatalousinvestoinneista oli
84 %. Kasvihuoneyritykset ovat suurin yksittdinen sahkonkayttdjdryhmi, joten sielld on edelleen tarvetta
energiansdéstotoimiin.

Elintarviketeollisuuden osuus vuonna 2015 oli noin kolme prosenttia teollisuuden energiankulutuksesta.
Liammon kulutuksessa elintarviketeollisuuden osuus oli merkittiva, jopa 12 prosenttia. (Tilastokeskus,
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Energia/Energian hankinta ja kulutus).

Energiatehokkuuteen liittyvid yritystukihankkeita oli toteutettu 23 kpl. Suurin osa hankkeista liittyi
elintarvikkeiden valmistukseen (21 kpl). Erityisesti energiatehokkuuden hankkeita oli toteutettu liha- ja
siipikarjatuotteiden valmistuksessa.

Kehittdmishankkeissa oli toteutettu 3 maatalouden ja elintarviketeollisuuden energiatehokkuuteen liittyvad
hanketta, minka lisdksi 10ytyi 50 hanketta, jotka panostavat yleisesti vihdhiilisyyteen tdhtdavéadn toimintaan.
Suurimmaksi osaksi hankkeet liittyivat kyldtalojen tai muiden vastaavien energiatehokkuuden
parantamiseen esimerkiksi valaistusta uusimalla. Hankkeissa tehtiin yleisesti myds muita peruskorjauksia,
joten koko myOnnetty avustus ei vélttimattd kohdennu vahahiilisyyttd tukevaan toimintaan.

Mairéllisid energiansddstolukuja (Téydentéva tulosindikaattori R14 sekid Lisdindikaattori) ei talla
arviointikierroksella pystytty tuottamaan, mutta arvioinnin perusteella syntyi ndkemys siitd, miten
madrilliset tulokset voidaan my6hemmissé arvioinneissa tuottaa.

Jatkoarviointien mahdollistamiseksi suositellaan tuensaajien lomakkeiden seké ohjeistuksen
kehittdmistd. Hankkeiden tunnistamiseksi energiansdéstoon liittyvét hankkeet olisi eriteltdva
erikseen. Pelkka alatoimenpiteen merkintd (esim. Kehittdmishankkeissa alatoimenpide 16.5
Energian sddstod ja ympdristo tilaa parantavat menetelmait) ei riitd, koska monet hankkeista
voivat kohdentua eri toimenpiteille ja alatoimenpiteille, mutta silti niiden seurauksena syntyy
myo0s energiansddstod. Tadma lisdys tulee tehdid kaikkien hanketyyppien lomakkeille.

Mikali médrillinen tulos energiansdéston suuruudesta tuetuissa hankkeissa halutaan selvittda,
tulee tuensaajien lisdksi ilmoittaa hankkeen avulla saavutettavan energiansiddstohyodyn
suuruus (kWh/vuosi) seki arviona ennen hanketta etti toteumana hankkeen jalkeen.
Energiasdastohyoty tulee kysyé tuensaajalta sdhkond, 1dmpona ja polttoaineena. Télld hetkelld
ei ole ihan selvdd, onko hankearvioinneissa kéytetty ainoastaan séhkon ja lammon kulutusta.
Kuitenkin tyokoneiden ja kuljetuskaluston polttoainekulutukset ovat esimerkiksi
maataloudessa merkittidvid padstoldhteita.

Olennaisen tirkedd on myos julkisen hankekuvauksen sisdlto. Kuvauksen kirjoittaminen tuli
ohjeistaa siten, ettd kuvauksesta selvidé, mitd energiansiddstoon liittyvid toimia hanketuella on
tarkoitus tehda.

Lisdindikaattoria varten tulee maataloustoimijoilta kysyé lomakkeella myos tuotettu tuote tai
tuotteet. Kasvintuotannon osalta tarvitaan viljellyt hehtaarit tuotteittain ja eldintuotannon
osalta pddluku ennen hanketta ja sen jélkeen, jotta voidaan arvioida energiansdistd suhteessa
tuotettuun madrddn (Standard output €/Energy input MJ). Mikili halutaan jatkossa tarkastella
lisdindikaattoria myos muiden toimijoiden kuin alkutuottajien osalta, tulee heiltd kysya
tuotetun tuotteen médra ja arvo euroissa. Lisdindikaattorin tavoitteena on osoittaa
energiansééstolld saavutettu tehokkuus: lisddntyvitko tuotetut eurot per kéytetty MJ.

Lisdindikaattorin kdyton hyotyd voidaan kyseenalaistaa, jos toimialojen kirjo on kovin suuri ja
tuotteiden arvo vaihtelee vuosittain. Ndin karkean tason mittari vaatii toimiakseen kohtuullisen
suuret aineistot. Muutamien hankkeiden perusteella ei arvioita voi tehdé, koska hanketuki
kohdentuu usein moniin toimenpiteisiin, ei pelkéstién energiansddstoon. Kuitenkin
yhdistettynd esim. koko Euroopan laajuiseen aineistoon indikaattorin kdyttd voi olla
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mielekésta.

Tukieurojen jyvittdmisté tavoitteiden mukaan kannattaa lisdksi harkita. Esimerkiksi suuri
investointi voi sisdltdd kokonaisen uuden tuotantolaitoksen tai linjaston rakentamisen, joka
tahtdd osittain myds energiansddstoon. Tdmén euroméérin kdyttdminen evaluoinneissa
sellaisenaan kuvaamaan investointia energiansééstoon, johtaa harhaan. Jyvitys osoittaisi
paremmin eurojen kohdentumisen tavoitteiden mukaan. Tdma on usein kuitenkin melko
teenndistd, eikd tyohon kannata ryhtya, ellei tietoa todella tarvita.

7.17) Paitelmit ja suositukset
7.17.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Ohjelmassa on rahoitettu erityyppisid energian sdéstoon ja energiatehokkuuteen liittyvid hankkeita sekd
maataloustuotannon etté elintarviketalouden parissa.

Suositus:

Koska aihealue on vield monin osin uusi, on edelleen tarpeen vilittdd ja jakaa tietoa hyviksi havaituista
keinoista sddstéd energiaa sekd muutenkin nostaa energiansddston mahdollisuuksia maa- ja
elintarviketaloudessa esille.

Jatkossa erityisesti elintarvikkeiden jalostukseen liittyvdt hankkeet ja investoinnit, jotka tdhtdavit
lammonkulutuksen pienentdmiseen, olisivat toivottavia. Alkutuotannon puolella sahkonsddstoon tahtaavia
puutarhatuotannon hankkeita olisi hyddyllistd rahoittaa. Seké véhahiilisyys- ettd energiansadistotavoitteet
tukisivat alkutuotannon 6ljynkéyton vahentdmistd, seki eldin- ettd kasvintuotannossa.

7.m) CEQI13-5C - Missi maidrin maaseudun Kkehittimisohjelman toimenpiteilli on helpotettu
uusiutuvien energialidhteiden seki biotalouteen tarkoitettujen sivutuotteiden, jitteiden, jiinnosten ja
muiden kuin elintarvikkeiksi tarkoitettujen raaka-aineiden tarjontaa ja kayttoa?
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7.m1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti kohdealaan 5C vaikuttavat:

e Koulutus (M01), Neuvonta (M02), Maatalousinvestoinnit (M04.1), Yhteisty0, innovaatioryhmét
(M16,1), Yhteistyd, pilotit, uudet tuotteet ja menetelmit (M16.2), Yhteistyd, ilmastonmuutos
(M16.5)

Toissijaisesti vaikuttavat:

e Yrityksen perustamistuki (M06.2), Yritysinvestoinnit (M06.4), Palvelut ja kylien kehittimien,
pieninfrastruktuuri (M07.2), Yhteistyd, horisontaalinen ja vertikaalinen yhteistyd (M16.6),
Yhteisty®d, maataloustoiminnan monipuolistaminen (M16.9), Leader (M19.2), Leader (M18.3)

7.m2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kdytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit Yhteinen tulosindikaattori Lisatulosindikaattori
Kiertotaloutta edistdva sivutuotteiden ja jétteiden Sivutuotteiden tarjontaa ja kayttoa (tarkasteltiin
hyotykdyttd on lisddntynyt maaseutuohjelman perehtymaélld hankkeiden tiivistelmiin )

toimenpiteilld.

Uusiutuvan energian saatavuus ja kayttd ovat R15: tuetuissa hankkeissa tuotettu uusiutuva energia
kasvaneet maaseutuohjelman toimenpiteilld (kohdeala 5C)*
Uusiutuvan energian tarjonta on lisdéintynyt T16: kokonaisinvestoinnit uusiutuvan energian

tuotantoon (kohdeala 5C)

Uusiutuvan energian kaytto on lisddntynyt Maaseudun kehittdmisohjelmasta tuettujen
uusiutuvan energian kayttod koskevat
kokonaisinvestoinnit;

7.m3) Kdytetyt menetelmét

Lihtoaineistona on kéytetty Maaseutuviraston poimimia tietoaineistoja hankerekisteristd. Aineistoista on
tehty lisdhakuja tarpeen mukaan.

Kehittimishankkeista poimittiin ensin alatoimenpiteeseen /6.5 Energian sddstod ja
ympdriston tilaa parantavat menetelmdit liittyvit hankkeet, joista osa liittyi uusiutuvan
energian tuotantoon. Tdmaén jélkeen hankelistauksesta haettiin hakusanan “energia” sisdltévit
hankkeet, joista eriteltiin hankekuvausten perusteella uusiutuvaan energiaan liittyvét hankkeet.
Kehittdmishankkeet ryhmiteltiin alatoimenpiteiden ja kohdennetun toimen mukaisesti.

Yritystukien listauksesta poimittiin hankkeet, jotka olivat valinneet toissijaiseksi kohdealaksi
5C (Uusiutuvien energialdhteiden sekd biotalouteen tarkoitettujen sivutuotteiden, jétteiden,
jaannosten ja muiden kuin elintarvikkeiksi tarkoitettujen raaka-aineiden hankinta ja kaytto).
Lisdksi jéljelle jadvista hankkeista haettiin hankkeen nimestd ja kuvauksesta hakusanalla
“energia”, jolloin 10ytyi lisdéd uusiutuvaan energiaan liittyvid hankkeita. Tdmaén jilkeen
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hankkeet ryhmiteltiin tarkempiin aihepiireihin (esim. investointi uusiutuvan energian
tuotantoon, uusiutuvan energian hankintaketjuun liittyvét, selvitykset). Tadssd yhteydessi
havaittiin, etteivat kaikki hankkeet liittyneetkdén uusiutuvaan energiaan, vaikka ne oli merkitty
kohdealaan 5C. Ndmai hankkeet poistettiin tarkastelusta. Lisdksi kaksi hanketta oli valinnut
toissijaisen kohdealan 5B (energiatehokkuus), vaikka hankekuvauksen perusteella ne
kuuluivat uusiutuvan energian tuotantoon, joten ne lisittiin tarkasteluun.

Maatalousinvestointi-hankkeista poimittiin ensin hankkeet, jotka olivat valinneet kohdennetun toimen
Energiantuotannon rakentamisinvestoinnit. Lisdksi aineistosta poimittiin 13 investointihanketta, joiden
kuvauksesta 16ytyi hakusana “energia”, mutta kohdennettu toimi oli joku muu kuin Energiantuotannon
rakentamisinvestoinnit. Ndma hankkeet kdytiin l4pi ja jaoteltiin aiheen mukaan.

Tiydentivin tulosindikaattorin R15 arvioinnissa tarvittavat uusiutuvan energian tuotantoméaérat seka
uusiutuvan energian raaka-ainemiérat saadaan yritystuen indikaattorilomakkeesta, jossa tuensaaja ilmoittaa
tuotetun sdhkon ja ldmmon midrin sekd tuotetun uusiutuvan energian raaka-aineméaéra. Tulos voidaan
laskea vain yritystuettujen hankkeiden indikaattorilomakkeille esitetyille tavoitteille ja toteumille hankkeen
padtyttyd. Ohjelman tdssd vaiheessa toteutettuja hankkeita oli vasta muutamia.

Tapaustutkimuksessa kartoitettiin tuensaajien ndkemyksid Maaseutuohjelman hyddyistd. Tapaustutkimus
toteutettiin sdhkoiselld webropol-kyselylld, johon valittiin otos (13 hanketta) erityyppisistd uusiutuvaan
energiaan liittyvistd yrityshankkeista (suora investointi uusiutuvaan energiaan, raaka-aineen hankintaan
liittyvat hankkeet, muutos fossiilisesta uusiutuvaan, selvitykset). Lisdksi kysely ldhetettiin osalle
kehittdmishankkeista (6 hanketta). Tapaustutkimukseen saatiin vastaus yhdeksistd hankkeesta, joista kolme
oli yritystukihankkeita ja kuusi kehittdimishankkeita.

Sivutuotteiden tarjontaa ja kiyttoa tarkasteltiin etsimédlld kolmen hanketyypin (kehittamishankkeet,
yritystukihankkeet ja maatalouden rakennetukihankkeet) joukosta teemaan liittyvié ja tutustumalla niiden

2% 9

tiivistelmiin. Hakusanoina kiytettiin ”sivuv”, “ravinn”, lanta” ja "kierr”.

7.m4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden miéralliset arvot

Indikaattorityyppi Indikaattorin  koodi |Suhde |Indikaattorin |Laskettu [Calculated [Calculated gross |Laskettu |Tietoldhteet
lja nimi (yksikko) arvo bruttoarvo |gross value |value out of |nettoarvo
out of |which
which Secondary
Primary contribution,
contribution |including
LEADER/CLLD
contribution
R15: tuetuissa Aineistoa indikaattorin
Yhteinen hankkeissa tuotettu Ei laskemiseksi ei saatu keréttyé.
tulosindikaattori uusiutuva energia Hankemaéré on tdssd vaiheessa
(kohdeala 5C)* vield vahéinen.
T16:
Yhteinen kokonaisinvestoinnit
. . uusiutuvan energian Ei |2539138,00 Hyrrd
tulosindikaattori
tuotantoon (kohdeala
5C)
oo . |Maaseudun .
Lisétulosindikaattori kehittimisohjelmasta Ei
tuettujen uusiutuvan
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energian kdyttod
koskevat
kokonaisinvestoinnit;

Sivutuotteiden
tarjontaa ja kayttoa
(tarkasteltiin
perehtymalld
hankkeiden
tiivistelmiin )

Lisdtulosindikaattori

7.m5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten patevyyteen ja luotettavuuteen

Aineiston hakuun liittyi selkeitd ongelmia, silld Mavi:n tietokannasta sai vain kaikki hankkeet yhtend
listana, eikd kaikkien hankkeiden osalta ollut valittu oikeaa kohdealaa tai toimenpidetta.

Tiedonsaannin ongelmia liittyy myds uusiutuvan energian tuotantomairén arviointiin. Sitd kysytdan
yritystukien indikaattorilomakkeella 3305ind, mutta arvioinnin tekohetkelld tieto saatiin vain kahdeksasta
hankkeesta, silld tieto kerdtdan vasta hankkeen paittymisen yhteydessa.

Arvioinnin onnistumisen kannalta jatkossa olennaisen tidrkedd on julkisen hankekuvauksen sisdlto.
Kuvauksen kirjoittaminen tulisi ohjeistaa ja valvoa siten, ettd kuvauksesta selvidi tdsmaélliset toimenpiteet
mitd hanketuella on tarkoitus tehdi. Periti 53 maatalousinvestointi-hankkeista oli sellaisia, ettei niistd voinut
hankekuvauksen perusteella pételld, sisiltddko hanke investointia uusiutuvan energian tuotantoon tai
sivuvirtojen hyddyntdmiseen. Arviointikysymyksessé tuli selvittdd myos biotalouteen tarkoitettujen
sivutuotteiden, jétteiden, jadnnosten ja muiden kuin elintarvikkeiksi tarkoitettujen raaka-aineiden tarjontaa
ja kayttod. Siitd hankkeista kerdttdva aineisto antaa niukasti tietoa eikd johtopddtoksid pystytty tekeméén.

Ohjelman toimenpiteet yritys-, hanke- ja rakennetukien osalta ovat vasta kdiynnistyneet, eikd tdssé
arvioinnissa mukana olevien vdhdisen hankemairin vuoksi voida vield tehdé kovin pitkédlle menevid
johtopaatoksia.

7.m6) Vastaus arviointikysymykseen

Maaseudulla on kdynnissé suuri rakennemuutos fossiilisista polttoaineista kohden uusiutuvia
energialdhteitd, erityisesti biopolttoaineita. Vuonna 2013 oli maa- ja puutarhatalouden kuluttamasta
energiasta puu- ja peltoenergiaa jo 45 % (Luke Tilastotietokanta, Maa- ja puutarhatalouden energiankulutus
2015, www.statdb.luke.fi).

Maatalousinvestoinneissa avustusta myOnnettiin eniten bioldmpdlaitosten rakentamiseen/uusimiseen, noin
38 % kaikesta uusiutuvaan energiaan liittyvéstd avustuksesta. Osuus voi olla todellisuudessa vield suurempi,
silld hankelistauksesta 16ydettiin 53 hanketta, joista ei varmasti voinut sanoa, ettd kuuluvat uusiutuvaan
energiaan. Néisti suuressa osassa oli investoitu ldimpdlaitoksen rakentamiseen, joka voi tarkoittaa joko
uusiutuvaa tai fossiilista [immontuotantoa.

Léhes yhti paljon, noin 35 % kaikesta uusiutuvaan energiaan liittyvéstd avustuksesta, oli suunnattu
investointeihin, jotka liittyivit viljan kuivaamiseen uusiutuvalla energialla. Viljan kuivaus fossiilisella
energialla aiheuttaa noin 5 % viljan viljelyn kasvihuonekaasupééstoistd Suomessa, jonka vuoksi siirtyminen
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uusiutuvaan energiaan viljan kuivauksessa tuo padstovihennyksié viljaketjuun. Myos aurinkoenergiaan tai
maalimpoon liittyvid maatalouden investointihankkeita oli toteutettu. Biokaasulaitosten rakentamista
tapahtui neljdssd hankkeessa, minké lisdksi biokaasun tuotantoon liittyvid esiselvityksid oli useita.

Yritystukihankkeista lukuméérillisesti suurin osa kohdistui uusiutuvan energian raaka-aineen tuotantoon ja
sielld puun kisittelyn ja korjuun toimialoihin. Euromééréisesti suurempi osa kohdistui kuitenkin
investointeihin uusiutuvaan energiaan, joista kaukolimmon ja —kylmaén erillistuotanto ja jakelu sai eniten
tukea.

Uusiutuvaan energiaan liittyvid kehittimishankkeita oli niin ikdén toteutettu, kaikkiaan 64 kappaletta. Nama
jakautuivat melko tasaisesti eri alatoimenpiteille siséltden sekd tiedonvilitystd, yhteistyOhankkeita ettd
maaseudun palveluiden kehittdmista.

Konkreettisiin investointeihin tukirahoitusta sidottiin maatalousinvestoinneissa 4 549 034 euroa (116
hanketta) ja yritystuissa 1 721 257 euroa (13 hanketta). Uusiutuvan energian kehittdmiseen, raaka-aineen
tuotantoon ja fossiilisesta uusiutuvaan siirtymiseen jaettiin yritystukea 2 430 736 euroa (39 hanketta).
Erillisiin kehittdmishankkeisiin rahoitusta myonnettiin 9 571 743 euroa (64 hanketta). Suorien investointien
ja kehittdmistyyppisten hankkeiden rahoitussuhde oli titen 34 % investointeihin ja 66 % kehittimiseen.

Tuetuista maatalousinvestoinneista 1 497 370 euroa suuntautui selkedsti kasvintuotantoon, 968 707 euroa
kotieldintuotantoon, 1 131 644 euroa sekatiloille ja loput muihin toimialoihin. Tukien voi siten arvioida
jakautuneen tasaisesti kasvintuotannon ja kotieldintuotannon tiloille. Investoinneista 726 463 euroa ohjautui
maaldmpdon tai aurinkosdhkoon, 1 738 615 euroa bioldmpdlaitoksiin, 1 574 354 euroa vilja kuivaukseen ja
417 112 euroa biokaasuun. Mikdli kaikkien kehittdmishankkeiden katsotaan osaltaan toimivan tiedonsiirron
tyokaluna ja panostavan viestintddn, kaksi kolmasosaa selkeésti uusiutuvaan energiaan myonnetysta
rahoituksesta panostaa viestintddn. Suoranaisesti koulutukseen ja tiedonvilitykseen (kehittdmishankkeiden
alatoimenpiteet 1.1 ja 1.2) rahoitusta myonnettiin 2 914 438 euroa.

Maaseudun palveluihin, vapaa-aikaan, matkailuun seki kulttuuri- ja luontoperintdkohteisiin uusiutuvan
energian hankkeista kohdentui 554 911 euroa kehittimishankkeina ja 193 661 euroa yritystukina. Osuus oli
pieni kokonaisrahoitukseen ndhden.

Tapaustutkimuksessa tuensaajat olivat pddasiassa tyytyvaisid tukimuodon toimivuuteen. Vastauksissa
nousee esille, ettd nimenomaan maaseudun toimijoilla on hyvit mahdollisuudet tarjota ratkaisuja uusiutuvan
energian lisddmiseksi ja myds energiansddstoon. Puolueettomuutta ja riippumattomuutta yksityisisti
rahoittajista (kehittimishankkeet) pidettiin hyvina asiana. Kehittimishankkeita pidettiin hyvini myds
verkottumisen edistdmiseen nimenomaan maaseudulla, koska muiden rahoitusmuotojen arveltiin
kohdentuvan helpommin kaupunkien yrityksiin. Liséksi hankkeet sopivat tiedon ja osaamisen
kartuttamiseen sekd selvittiméén asioita.

Maaseutuohjelman kehittdmisessd nousi esille sisdllollisistd asioista investointien tuki. Edelleen koettiin,
ettei investointeja tueta vield riittdvésti. Epdiltiin, ettei kehittimishankkeen jélkeen ole mahdollista edeti,
ellei investoinnille 10ydy rahoitusta. Ehdotettiin, ettd laiteinvestointien lisdksi voitaisiin rahoittaa suoraan
asiakkaita, jotka kayttavit haluttuja palveluja. Lisdksi nostettiin esille, etté tulisi kehittdd tukimuotoja myds
maatilojen litkennepolttoaineiden tuotantoon ja myyntiin.

Maaseutuohjelman byrokraattisuus sai osakseen kritiikkid. Yritystuensaaja nosti esille, ettd
hankesuunnitelmasta tuli voida joustaa paremmin, mikéli yrityksen toiminta kehittyy, eiké alkuperdinen
suunnitelma ole endd mielekds. Kehityshankkeiden puolella Hyrrd ei toiminut moitteetta, paperity6ta oli
litkaa ja epdoleelliset pikkuasiat saivat paljon huomiota.
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7.m7) Paitelmait ja suositukset
7.m7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Maaseutuohjelman panostus uusiutuvan energian kéyton kehittdimiseen ja viestintdén on ollut merkittava.
Erityisesti viestinnélld on ollut merkittdva rooli hankkeissa.

Valtaosa maatalouden investoinneista kohdentui biolampdlaitoksiin ja viljankuivaukseen.
Yritystukihankkeissa suuri osa tuista kohdentui investointeihin uusiutuvan energian tuottamiseksi ja
yksittdisend toimialana kaukoldmmon ja —kylmén jakelu sai eniten tukea. Sekd maatalouden investoinneissa
ettd yritystuissa pddosa tuetusta toiminnasta suuntautui puun energiakdyttoon. Muiden energiamuotojen
kehittdimisrahoitus on tapahtunut luultavasti TEM:n energiatukien kautta

Suositus:

Haetaan tasapainoa investointitukien ja tiedonvélityshankkeiden valilla.

7.n) CEQI14-5D - Missd madrin maaseudun Kkehittimisohjelman toimenpiteilli on edistetty
maatalouden kasvihuonekaasu- ja ammoniakkipiéstojen vihentimista?
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7.n1) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti vaikuttavat:

e Koulutus (MO1), Neuvonta (M02), Maatalousinvestoinnit (M04.1), Yhteisty0 ja innovaatioryhmét
(M16.1), Yhteisty0, pilotit, uudet tuotteet ja menetelmét (M16.2), Yhteistyo, ilmastonmuutos
(M16.5)

Toissijaisesti vaikuttavat:

e Ympiristokorvaukset (M10.1), Luonnonmukainen tuotanto (M11), Eldinten hyvinvointikorvaus
(M14), Yhteistyd, maataloustoiminnan monipuolistaminen (M16.9)

Seuraavassa tarkastellaan erityisesti investointien ja ympéristokorvausten vaikutusta kaasupaastoihin.

Y mpéristokorvausten osalta tarkasteltiin erityisesti monivuotista ympdristonurmea, lietelannan
sijoittamista sekd peltojen talviaikaista kasvipeitteisyyttd. Hiilidioksidiin liittyva hiilivaraston muutos on
esitelty tarkemmin raportin osassa on’ Hiilen sitominen ja talteenotto maa- ja metsitaloudessa’. Suoraan
kasvihuonekaasupddstoihin vaikuttavien toimenpiteiden ohella ohjelmaan liittyy my0s epasuoria
vaikutuksia. Muun muassa peltoalueiden valunnan viheneminen pienentid samalla my6s typpioksiduulin
haihtumista ilmaan.

7.n2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kéytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit Yhteinen tulosindikaattori Lisatulosindikaattori
Maatalouden kasvihuonekaasu- ja R18: vdhentyneet metaani- ja typpioksidipaastot
ammoniakkipdéstot ovat vahentyneet (kohdeala 5D)*
Maatalouden kasvihuonekaasu- ja R19: vahentyneet ammoniakkipaist6t (kohdeala
ammoniakkipdéstot ovat vihentyneet SD)*
Maatalouden kasvihuonekaasu- ja R16 / T17: niiden eldinyksikoiden (ey)
ammoniakkipdéstot ovat vihentyneet prosenttiosuus, joita koskevat investoinnit
kasvihuonekaasujenpaéstdjen ja/tai
ammoniakkipéddstojen vahentdmiseksi
karjanhoidossa (kohdeala 5D)

7.n3) Kéytetyt menetelmét

Typpioksiduuli ja ammoniakki

Arvioinnissa kaytetty kasvihuonekaasulaskenta pohjautuu IPCC Guidelines 2006 ohjeisiin, jota kdytetddn
kasvihuonekaasuinventaariossa, ja jotka mainitaan laskennan perustaksi EU:n indikaattorilaskentaohjeessa
(EU komissio 2016). Kyseiset ohjeet on luotu kasvihuonekaasupdistojen arvioimiseksi valtioiden tasolla,
mika rajoittaa niiden kéyttokelpoisuutta Maaseutuohjelman ympaéristévaikutusten arvioinnissa.

Ammoniakkipddstojen laskenta tehtiin Lukessa kéyttden kansallista maatalouden typpimallia, joka on
kaytossd kasvihuonekaasuinventaarion laskennassa (Gronroos ym. 2009). Maatalouden typpimallin

129



ammoniakkipéddstokertoimet ja erilaisten tiloilla tapahtuvien pdéstovihennystoimien vaikutukset
pohjautuvat EMEP/EEA ohjeisiin seké artikkeleihin. Ammoniakkipééstoilld on yhteys
kasvihuonekaasupédstoihin, silld niistd aiheutuu epésuoria typpioksiduulipddstoja.

Kasvihuonekaasupééstdja koskien arvioitiin médréllisesti typpioksiduulipddstdjd orgaanisen maan viljelyn
(Monivuotinen ympdaristonurmi) ja lietelannan sijoittamisen yhteydessd. Ammoniakkipddsto;ja tarkasteltiin
lietteen sijoittamisen osalta. Kvalitatiivisesti arvioitiin joitakin kaasupaistoihin liittyvid ohjelman toimia.
Metaanivihennysta ei arvioitu koska Maaseutuohjelmassa ei ole eldinten ruokintaan liittyvid toimenpiteita..
Lantaloiden kattamiseen on saatavilla Maaseutuohjelman investointiavustuksia. Ohjelma ei vaadi
tietyntyyppisié katteita lantavarastoilta tai tietynlaisia lannankisittelyjarjestelmid, mutta nditd on kasitelty
Nitraattiasetuksessa, joka vaatii kelluvaa/kiinteda katetta uusilta lieteséilidiltd. Biokaasun tuotanto
maatalouden jitteistd vaikuttaa mm. metaanipddstdihin, mutta arviointimenetelmaii ei ole vield kdytossa
Suomen kasvihuonekaasuinventaariossa. Laskennallisessa tarkastelussa (N20 ja NH3) verrattiin tilannetta
kasvihuonekaasuinventaarion vuoteen 2014 tai laskenta tehtiin kontrafaktuaalisella menetelmélla (CO2).

Aineistona kéytettiin MAVI:n toimittamia tietoja.

Koulutuksen ja yhteistyo osalta tarkasteltiin MAVI:n kehittimishanketietoja. Hankkeista oli
vaihtelevantasoisia kuvauksia, miké osaltaan vaikeutti niiden kohdentamista kaasupaéstoihin liittyviksi.

Neuvontaa tarkasteltiin neuvonnasta tehdyn erillisen arvioinnin perusteella (Ranta T. ym 2017).

Eldinten hyvinvointikorvaus on mahdollista saada mm. liittyen eldinten laidunnukseen/jaloitteluun.
Lannan péddtyminen laitumelle tai jaloittelutarhoihin voi mm. liséti ravinteiden valuntaa verrattuna
tilanteeseen, jossa lanta varastoitaisiin ja levitettdisiin nopeasti mullaten pellolle. Toisaalta laidunnus
vahentdd metaanipddstdjd verrattuna lannan varastointiin. Vaikutus kaasupédstoihin on siten
tapauskohtaista.

Luonnonmukainen tuotanto on iso kokonaisuus jonka vaikutukset kaasupaastoihin eivét ole
yksiselitteisid. Vaikutusta pddstdihin on pohdittu mm. meta-analyysissa (Tuomisto ym. 2012), jonka
mukaan ammoniakki ja N20 piistot voivat olla peltopinta-alaa kohti pienempid kuin tavanomaisessa
viljelyssd, mutta tilanne on pdinvastainen kun tarkastellaan pdéstdja tuotosta kohti.

Maatalousinvestointien osalta tarkasteltiin lantaloiden rakentamista, multaimien hankintaa ja
biokaasulaitosten perustamista. Vaikutusta kaasupédstoihin on erityisesti lietesdilion kiinteélla katteella,
joka vihentdd tehokkaasti varastoinnin aikaisia ammoniakkipddstdjd lannasta. Ammoniakkipaastoja
vihentdd myds lannan levittdminen sijoittamalla/multaaminen levitettiessa.

Ymparistokorvaukset

Monivuotinen ympdristonurmi. Khk-inventaarion perusteella orgaanisen maan viljely on maataloudessa
merkittdvd kasvihuonekaasujen ldhde. Sen pddstojd lasketaan seké ns. maankdyttosektorilla (CO2) ettd
maataloussektorilla (N20). IPCC:n ohjeistolla voidaan laskea orgaanisen peltomaan N2O -péasto
yksivuotisilla ja monivuotisilla kasveilla. Monivuotisilla kasveilla padstdkerroin on pienempi, koska
muokkausta on harvemmin. Maaseutuohjelma pyrkii vihentdméén eloperdisen maan raivausta pelloiksi
rajoittamalla raivattujen peltojen tukikelpoisuutta. Lisdksi ohjelmassa on toimenpide, jonka tarkoitus on
vihentdd kaasupdistdjd jo olemassa olevalta orgaaniselta viljelysmaalta. "Monivuotisia ymparistonurmia’
voi perustaa turve- tai multamaalle/sulfaattimaalle/pohjavesialueelle. MAVIn aineistosta saatiin
ympéristonurmen ala ja siitd vdhennettiin pohjavesialueet. Sulfaattimaan alaa ei tiedetd, mutta sen méaéra
arvioitiin pieneksi. Jéljelle jddneen turvemaan nurmialan (2460 ha vuonna 2015 ja 2610 ha vuonna 2016)
perusteella arvioitiin padstovihenemd, olettaen ettd ldhtotilanteessa jakauma (monivuotinen/yksivuotinen
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kasvi) on ollut vuoden 2014 khk-inventaarion mukainen.

Peltojen talviaikainen kasvipeitteisyys Toimenpiteelld tavoitellaan pintavalunnan vihenemisen liséksi
kasvihuonekaasupddstdjen vihennysta vaikkakaan toimenpidetté ei kohdisteta erityisesti turvemaille.
MAVIn tukitiedoissa ei ole erottelua yksi- ja monivuotisten kasvien lohkoihin, eikd jakoa orgaanisen ja
kivenndismaan vélilld, joten mahdollista N2O pééstovahennysté ei voitu laskea. Vuonna 2016 oli "aito
kasvipeitteisyys’ alaa reilut miljoona hehtaaria ja osa téstd on monivuotisella kasvilla viljeltyd eloperdisti

peltoa.

Lietelannan sijoittamisella pyritidn mm. ammoniakkipédéstdjen vihennykseen. MAVIn mukaan suurin
lannoiteryhma télle toimenpiteelle on lietelanta ja virtsa, vaikka muutakin nestemaisti orgaanista ainesta voi
levittdd. Lietelantaa ja virtsaa levitettiin vuonna 2015 n. 212 000 hehtaarille ja 2016 n. 198 000 hehtaarille.
Lannoite voi olla omalta tilalta tai vastaanotettua ja levityskalustona voi olla viiltdva tai vélittomasti
multaava laite. Vihimmaismaiéra, joka pellolle levitetdén on 20m3/ha/vuosi. Pdédstovihennystd arvioitiin
kayttdmalld apuna ns. Typpimallia, jota kdytetddn khk-inventaariossakin, ja tekemalld oletuksia lietteen
suhteen. Lietteen oletettiin olevan puoliksi naudan ja puoliksi sian lietelantaa ja vastaanottavien
peltotyyppien jakauman vuoden 2014 mukainen. Méérana kaytettiin 20m3/ha. Lietteen sijoittamista
verrattiin padstdihin, jos levitysmenetelmien jakauma on kuten Typpimallissa vuonna 2014.

Valunnan vihentdminen Y mparistokorvauksissa on monenlaisia toimenpiteitd, jotka tdhtddvat valunnan
vihentdmiseen, mm. talvikauden kasvipeitteisyys ja lannan sijoittaminen. Valunnan véheneminen pienentii
epdsuoria N20-paistojd. Kansallisessa khk-inventaariossa lasketaan kuitenkin valuntaa oletuskertoimilla
pelloille pddtyvdstd typestd ja mineraalimaiden eloperdisen aineksen mineralisaatiosta (eikd turvepeltojen
orgaanisen aineksen hajoamisesta aiheutuvaa typpivaluntaa lasketa), joten inventaarion laskentamenetelméan
soveltaminen N20O -pédéstdvihennyksen arviointiin on haastavaa, eiké laskentaa tehty valunnan osalta.

Keinolannoitteiden kdyttod vihentdd esimerkiksi ohjelman lannoitusrajoitukset ja lannan siirtdminen
eldintiloilta kasvinviljelytiloille (Ravinteiden ja orgaanisten aineiden kierrédttdminen toimenpide). Kaiken
muodostuvan lannan voi olettaa padtyvin maahan ja tuottavan sielld kaasupddstdjd, mutta keinolannoitteen
kayttod voidaan vihentdd, jos sitd ostetaan tiloille vihemman. Tétéd osuutta ei kuitenkaan ldhdetty

arvioimaan.

Hiilidioksidipddistojd viljelysmaalta on arvioitu tdhén liittyvan erillisen arviointikysymyksen yhteydessa.

7.n4) Indikaattoreiden ja tietolédhteiden maéralliset arvot

Indikaattorityyppi |Indikaattorin koodi ja nimi [Suhde (Indikaattorin |Laskettu |Calculated |Calculated gross |Laskettu |Tietoldhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo |gross value [value out of |nettoarvo
out of [which
which Secondary
Primary contribution,
contribution |including
LEADER/CLLD
contribution
4/2017 Maaseutuohjelman
. R18: vihentyneet metaani- ja ymparlst9t01m1en S
Yhteinen typpioksidipdstot (kohdeala | Ei 12 289,00 0,00 12289,00 |12 289,00 |fUioksellisuuden arviointi,

tulosindikaattori

SD)*

Luonnonvarakeskus. Luku
sisdltdd ohjelman tulokset
2015 ja 2016
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4/2017 Maaseutuohjelman

R19: viahentyneet ympaéristotoimien

Yhteinen | moniakkipidstot Ei 2383,00 0,00 2383,00 | 2383,00 |(Uloksellisuuden arviointi,
tulosindikaattori Luonnonvarakeskus. Luku
(kohdeala 5D)* P
sisdltdd ohjelman tulokset
2015 ja 2016.
R16/T17: niiden
eldinyksikdiden (ey)
prosenttiosuus, joita
Vhcinen koskevat investoinnit
culosindikaattori kasvihuonekaasujenpaéstojen |Kylla 0.42% Hyrré ja Maaseutuvirasto

ja/tai ammoniakkipdéstojen
vihentamiseksi
karjanhoidossa (kohdeala
5D)

7.n5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten patevyyteen ja luotettavuuteen

IPCC laskentamenetelmét on kehitetty maakohtaiseen kasvihuonekaasuarviointiin eiké niiden soveltaminen
muuhun kdyttéon ole ongelmatonta. Esimerkiksi kaikkien ohjelman toimenpiteiden paastdlaskentaan ei ole
vield menetelmi ja padstokertoimia (esim. biokaasu, separointi). Padstokertoimiin liittyy epdvarmuutta,
samoin ldhtotietojen osalta jouduttiin tekeméén oletuksia (esim. lietelannan ominaisuudet). Kaikista
toimenpiteistd ei saada tarvittavia tietoja, jotta niiden vaikutukset padstoihin voitaisiin laskea (kuten peltojen
talviaikainen kasvipeitteisyys, N20). Kéytettdvissd olevat resurssit ja aikataulu asettivat oman rajoitteensa
tyolle

Tietojen kerddmistd tuen piirissd olevilta tiloilta (MAVI) voitaisiin mahdollisuuksien mukaan kehittia siten,
ettd kaasupiéstojd olisi mahdollista arvioida paremmin (esim. tarkemmat ilmapaastoihin liittyvét hakusanat,
selkedt hankekuvaukset, orgaanisen peltomaan alat toimenpiteissad ja monivuotiset kasvit niilld).

Ohjelman toimenpiteet yritys-, hanke- ja rakennetukien osalta ovat vasta kdynnistyneet, eikd tdssé
arvioinnissa mukana olevien vdhdisen hankemairin vuoksi voida vield tehdé kovin pitkélle menevid
johtopaatoksia.

7.n6) Vastaus arviointikysymykseen

Suurin vdhenemé kasvihuonekaasupédstoissd on tapahtunut hiilidioksidipédéstoissa, joista on tarkemmin
kerrottu raportin osassa Hiilen sitominen ja talteenotto maa- ja metsitaloudessa. Téhén vihenemiin
verrattuna muiden toimenpiteiden vaikutus on varsin vaatimatonta. Typpioksiduulipddstdjen arvioitu
vihenemd Maaseutuohjelman mydta oli 6251 tonnia (2015) ja 6038 tonnia (2016) CO2 ekvivalenttia.

Ammoniakkipééstdja vahentdd lietelannan sijoitus, joka on ollut suosittu toimenpide. Ammoniakkipééstdjen
arvioitu vihenemé Maaseutuohjelman myd6té oli 1232 tonnia (2015) ja 1151 tonnia (2016).

Tilakohtaista neuvontaa on annettu vasta vahdisesti ilmastonmuutoksen hillintdéd koskien.

(Maatalousinvestoinnit (M04.1): Multaimet suosittu toimenpide ja liittyy kiintedsti lietteen
sijoituslevitykseen, jolla NH3 pdistdjd vihentdva vaikutus. Kaikista investointitukia saaneista tiloista
(3271) kuusi oli asentamassa lietesiiliolle kiinteén katteen. Liséksi oli yksi hanke liittyen pédéstdjen
vihentdmiseen eldinsuojassa (I1dmmon talteenotto lietteestd). Multaimia oli hankittu 92 kappaletta, joten
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kyseinen investointi oli suosittu (345 ympaériston tilaa edistdvda koneinvestointia yhteensd). Lietelannan
separaattoreita oli hankittu 19. Niiden kaasupdéstovihennys liittyy mahdollisesti vihentyneeseen
keinolannoitekdyttoon, kun késitellyn lannan ravinteet saadaan tehokkaammin hyddynnettyé.

Investointitukea sai neljd maatilakohtaista biokaasulaitosta (hyviksyntd 2015/2016). Niiden merkitys on
madrillisesti vihdinen, mutta uuden teknologian kdyttoonoton ja esittelyn kannalta merkittava.
Biokaasuyhdistyksen mukaan maatilakohtaisia biokaasulaitoksia on kaikkiaan vasta 17 kappaletta (vuosi
2017).

Kehittdmishankkeita kaasupééstoihin liittyen oli l&hinna biokaasusta (16 kpl). Nama saattavat
tulevaisuudessa johtaa biokaasun lisddntyneeseen tuotantoon.

Ympdristokorvaukset (M10.1): Monivuotinen nurmi orgaanisella peltomaalla vihentdd N20 péastoja
verrattuna yksivuotiseen kasviin siltd osin, kun kohdistuu eloperéisille maille ja kasvusto monivuotista.
Riittdvid tietoja ei ollut kaytettdvissd, jotta vihennys olisi voitu laskea. Jos Maaseutuohjelman vesistéon
kohdistuvat toimet vahentévit typpivaluntaa esim. lannoitteista vesistdihin, vdhentid se samalla epdsuoraa
IN20 pédstod. Kun keinolannoitteita korvataan orgaanisilla lannoitteilla kuten lanta, vihenevét samalla
suorat ja epasuorat keinolannoitteen N2O padstot.

[Luonnonmukainen tuotanto (M11):Vaikutuksissa sekd kaasupdéstdjd vahentdvid ettéd lisddvid tekijoité,
monimutkainen kokonaisuus.

7.n7) Péadtelmat ja suositukset
7.n7.a) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Turvemaat ovat iso padstéldhde maatalouden kasvihuonekaasuinventaarion perusteella myos
typpioksiduulin osalta, joten toimenpiteet (muokkauksen véihentiminen) turvemaihin liittyen ovat
olennaisia, kun halutaan vahentdd N2O padstoja.

’Monivuotinen ymparistonurmi turvemailla’ toimenpidettd on toteutettu véhin ja sen perusteella vaikuttaa
siltd, ettd Maaseutuohjelma 2014-2020 ei ole vield pystynyt tehokkaasti vihentdméén turvepeltojen N20O
padstojd joten tilld saralla olisi parannettavaa. Typpioksiduulipdéstojd, kuten CO2 pédstdjakin, vahentiisi
monivuotisten kasvien suosiminen turvemailla

Suositus:

Monivuotinen ympdristonurmi turvemailla’ toimenpide, joka on nimenomaan tarkoitettu kaasupédéstdjen
viahentdmiseen, ei ole ollut erityisen suosittu ja sitd voisi yrittdd tehdd houkuttelevammaksi.

7.n7.b) Pddtelmd/suositus 3
Paatelma:
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Maaseutuohjelman toimenpide ’Lietelannan sijoituslevitys’ vihentdd levityksen aikaista
ammoniakkihaihduntaa ja lienee suosittu toimenpide jatkossakin. Sijoituslannoituksen yleistyesséd lannan
levityksen ammoniakkipdéstot ja titen my0Os epadsuorat N20 paidstot vihenevit.

Suositus:

Edellisten ammoniakkipééstoja vahentivien toimien rinnalle olisi hyvé saada muitakin vihentdvia toimia.

7.0) CEQ15-5E - Missid méirin maaseudun kehittiimisohjelman toimenpiteilli on edistetty hiilen
sitomista ja talteenottoa maa- ja metsitaloudessa?
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7.01) Kohdealaa tukevien toimenpiteiden luettelo

Ensisijaisesti hiilen sitomiseen vaikuttavat:

e Koulutus (M01), Neuvonta (M02), Yhteistyd, innovaatioryhmit (16.1), Yhteistyd, pilotit, uudet
tuotteet ja menetelmét (M16.2), Yhteistyo, ilmastonmuutos (M16.5)

Toissijaisesti vaikuttavat:

e Ympdristokorvaukset (M10.1), Luonnonmukainen tuotanto (M11), Yhteistyd, maataloustoiminnan
monipuolistaminen (M16.9), Leader (M19.2 ja 18.3)

Tédmidn kysymyksen kohdalla kisitelldin ymparistokorvausten vaikutusta maaperén hiilen sidontaan.
Ymparistokorvauksen vaikuttavia osatekijoitd ovat sddtosalaojitus ja —kastelu, ravinteiden ja orgaanisten
aineiden kierrdttiminen, orgaaniset katteet, kerdéjékasvit ja monivuotiset nurmet (suojavyohykkeet,
ympéristonurmet ja luonnonhoitopellot).

Alueellisten hankkeiden joukossa on nelja hanketta, joissa edistetdéin kierratyslannoitteiden tai
maanparannusaineiden kéyttoa pelloilla. Niiden méaarallistd vaikutusta ei voida arvioida tdssd vaiheessa.

7.02) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kéytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden vélinen linkki

Arviointikriteerit Yhteinen tulosindikaattori Lisatulosindikaattori

Maaseutuohjelman toimenpiteilld hiilen maéra Peltomaan orgaanisen aineksen maéra
peltomaassa on kasvanut ja hiilinieluvaikutukset (vaikuttavuusindikaattori), Seuraavien toimien
lisddntyneet lukumaérat M10 (Sédtosalaojitus ja —kastelu;

Ravinteiden ja orgaanisten aineiden kierrattaminen;
Orgaaniset katteet; Kerddjakasvit; Monivuotiset
nurmet (turvemaalla))

7.03) Kaytetyt menetelmiét

Hiilen sitoutuminen maatalousmaahan ja biomassaan raportoidaan kasvihuonekaasuinventaarion
kategorioissa viljelysmaa ja ruohikkomaa, jotka siséltyvét raportointiluokkaan ”"Maankdytto, maankdyton
muutos ja metsitalous”. Hiilivarastomuutos raportoidaan hiilidioksidipédéstoind (CO2). Koska Suomen
ruohikkomaat ovat enimmékseen hylattyja peltoja, tdssé selvityksessa oletetaan, etti toimet on suunnattu
viljelysmaalle ja laskentamenetelmét ovat sen mukaiset. Menetelmit vastaavat
kasvihuonekaasuinventaariossa kdytettyjd, mutta tihdn ty6hon kéytettiin lisdksi kirjallisuudesta 16ytyvid
tietoja. Arviot on tehty kontrafaktuaalisella menetelmalld eli vaikutus on laskettu vertaamalla tilanteeseen,
jossa toimea ei olisi kidytossa.

Saitosalaojitus ja —kastelu. Jos oletetaan, ettd viljelija on kayttdnyt sddtod siten, ettd pohjaveden pinta on
normaalia korkeammalla, voidaan laskea toimen vaikutus kéyttien IPCC:n padstokertoimia arvion pohjana
(IPCC 2013). Paastokertoimien mukaan hiilidioksidin ja metaanin yhteenlasketut padstot pienenevit 40 %
siirryttdessd normaaliojituksesta korkeaan vesipintaan. Koska tuki ei varsinaisesti velvoita nostamaan
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vesipintaa, tehtiin tdssd varovainen arvio pienentdmaélld padstokerrointa 25 %. Se on linjassa myds
turveprofiileista tehtyjen mittausten kanssa, joiden perusteella arvioitiin, ettd paastot vihenevit vahintdan 25
% veden pinnan noustessa 70 cm:std 30 cm:iin (Regina ym. 2014). Piist6jen vihennys on silloin hehtaaria
kohden 6,2 tonnia hiilidioksidia.

Ravinteiden ja orgaanisten aineiden Kierrittiminen. Toimen maanparannusaineista tdssi laskelmassa
otettiin huomioon vain ne, jotka eivét olleet lantaa, koska lannat paétyvét maaperdin joka tapauksessa.
Muita kuin lantaperdisid maanparannusaineita oli kdytetty 2850 hehtaarilla vuonna 2015 ja 2620 hehtaarilla
vuonna 2016. Koska toimenpide vaatii levitysmairédksi vahintddn 15 m3 hehtaarille, saadaan nédiden
aineiden vihimmaiskdyttomaird kertomalla hehtaarit 15:114. Niiden kuiva-ainepitoisuus ja hiilipitoisuus
vaihtelee suuresti ja tyypillisid arvoja etsittiin eri 1hteistd (Evira.fi-sivustolta 10ytyvit analyysitulokset ja
erilaiset tuoteselosteet). Hiillimddrdn laskemiseksi levitetty kuutiomddrd kerrottiin tilavuuspainolla, kuiva-
aineprosentilla ja hiilipitoisuudella. Néin arvioitu peltoihin pddtyneen hiilen méiéré oli 2,9 kt vuonna 2015 ja
3,8 kt vuonna 2016. Kasvihuonekaasuinventaarion menetelmén perusteella hiilivarastovaikutuksen arvioitiin
olevan 1,2-1,7 tonnia hehtaarille (4,4-6,2 t CO2), miki on linjassa myds ruotsalaisen pitkdaikaiskokeen
kanssa (Kétterer ym. 2014).

Orgaaninen kate. Orgaanisen katteen osalta oletettiin, ettd muille kasveille on levitetty puuhaketta ja
siemenperunalle olkea. Oljen osalta voidaan arvioida, ettd se ei lisdd nettona hiilen maardd peltomaassa,
koska olki poistetaan viljapelloilta ja tuodaan perunapeltoon. Puutarhakasveille oletettiin levitetyn 3 cm
kerros puuhaketta. Hakkeen ominaisuuksina kéytettiin Bioenergiapdrssi-sivustolta 10ytyvid tietoja. Niiden
perusteella katteessa olisi levitetty maahan noin 110 kt hiiltd molempina vuosina. Hiilen hajoamista
mallinnettiin YassoO7-mallilla, jonka mukaan katteen hiilestd (27 t/ha) siirtyy maaperdan humusfraktioon 56
kg/ha ensimmdiisen vuoden aikana. Tdmai vastaa 0,2 hiilidioksiditonnia hehtaarilta.

Keraijakasvit. Hiilivarastovaikutuksen laskemiseen kaytettiin meta-analyysin tuottamaa tulosta, jonka
mukaan kerddjakasvi kerryttdd maaperdn hiiltd 0,32 tonnia hehtaarille vuodessa (1,17 tonnia CO2) (Poeplau
& Don 2015).

Monivuotiset nurmet. Aineistosta ei kdynyt ilmi, kuinka paljon monivuotisia nurmia on perustettu
turvemaille, joissa hy6ty toimesta on suurin. ELY -keskuskohtaisista pinta-aloista johdettiin turvemaille
kohdistunut ala kiyttdmailla tietoa turvemaiden osuudesta ELY -keskuksessa. Suojavydhykenurmien,
monivuotisten nurmien ja luonnonhoitopeltojen oletettiin korvaavan yksivuotisten kasvien viljely, jolloin
padstovihennys voitiin laskea yksivuotisten ja monivuotisten viljelykasvien hiilidioksidin paistokertoimien
erotusta kéyttden. Ero padstokertoimissa on noin 8 tonnia hiilidioksidia per hehtaari.

7.04) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden méérélliset arvot

Indikaattorityyppi Indikaattorin koodi ja nimi [Suhde (Indikaattorin |Laskettu |Laskettu |Tietoléhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo |nettoarvo

Peltomaan orgaanisen aineksen
maard
(vaikuttavuusindikaattori),
Seuraavien toimien lukumaarét
Lisatulosindikaattori |M10 (Séétdsalaojitus ja — Ei
kastelu; Ravinteiden ja
orgaanisten aineiden
kierrattdiminen; Orgaaniset
katteet; Kerddjakasvit;
Monivuotiset nurmet
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(turvemaalla))

7.05) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten patevyyteen ja luotettavuuteen

Maaperin hiilivarastojen arviointi on aina epdvarmaa. Kasvihuonekaasuinventaariossa viljelysmaan
paidstoarvioiden epdvarmuus on +80 %. Lahtotietojen kiyttdon liittyy paljon oletuksia. Sdédtdsalaojituksen
kohdalla ei voi tietdd, kayttadako viljelija sitd vain varautuakseen kuiviin kausiin, vai séédtako hin
kasvukauden ulkopuolella pohjaveden pinnan korkeammalle turvetta sdéstddkseen. Maanparannusaineiden
kohdalla oletettiin levitysmaardksi minimi eli 15 m3, eikd aineiden hajoamisnopeutena kéytetty yksilollisid
arvoja eri aineille. Orgaanisen katteen paksuudeksi arvioitiin 3 cm, vaikka se voi olla myds enemmaén.
Keradjdkasvien tuottamasta biomassasta ei ole lukuja, vaan arvio perustuu globaaliin keskiarvoon. Nurmien
kohdalla arvio tehtiin vain turvemaille, koska kivenndismaiden osalta 1&ht6tieto on vield liian epdvarmaa.
Talla hetkelld kasvihuonekaasuinventaarion menetelmin ei saada riittdvan hyvin osoitettua nurmen hyotyja
yksivuotisiin kasveihin verrattuna kivenniismaalla, mutta menetelmé on tarkentumassa lahivuosina.

Ohjelman toimenpiteet yritys-, hanke- ja rakennetukien osalta ovat vasta kdynnistyneet, eiké tdssi
arvioinnissa mukana olevien vdhdisen hankemiéran vuoksi voida vield tehdd kovin pitkdlle menevié
johtopaatoksia.

7.06) Vastaus arviointikysymykseen

Suurin vaikutus maatalousmaan hiilivarastojen kehitykseen on ollut kerddjakasveilla ja monivuotisilla
nurmilla (Taulukko 9). Tehokkain hehtaarikohtainen vaikutus saavutetaan turvemaiden nurmiviljelylla.
Sadtosalaojituksen ja ravinteiden kierrdatyksen teho on ollut samaa suuruusluokkaa. Pienin vaikutus on
ollut orgaanisella katteella. Toimien yhteisvaikutus on ollut 422 kt vuonna 2015 ja 267 kt vuonna 2016
(Kuva 10). Tdma on 4-6 % viljelysmaa-kategorian pédstoistd. Toimia olisi voinut olla kdytossd myods
ilman Maaseutuohjelmaa, mutta téssi ei ole yritetty arvioida, mikd tdmé& osuus olisi.
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Taulukko 9. Toimien vaikutus LULUCF-sektorin viljelysmaa-kategorian padstéihin verrattuna tilanteeseen, jossa
toimea ei olisi ollut kdytdssa

Toimenpide Hiilivaraston kasvu tai Osuus raportoiduista
pddstovihenema (kt CO,) padstoistd (%6)**
2015 2016 2015

Saatosalaojitus ja kastelu 13,9* 13,9 0,2

Ravinteiden ja orgaanisten aineiden 12,5 16,3 0,2

kierrattaminen

Orgaaniset katteet 0,82 0,84 0,01
Keradjakasvit 295 139 4,4
Monivuotiset nurmet (turvemaalla) 99,7 96,9 1,5
Yhteensa 422 267 6,3

*Pinta-aloja ei ollut kdytettdvissd, joten on oletettu samansuuruinen vahenema kuin vuonna 2016
**Vuoden 2016 padstdjd ei ole vield raportoitu, tdssa on verrattu vuodelle 2015 laskettua paastévahenemaa
koko Cropland-kategorian pddstgihin vuonna 2015

Taulukko 9. Toimien vaikutus LULUCF-sektorin viljelysmaa-kategorian p&éstéihin verrattuna tilanteeseen, jossa toimea ei olisi ollut kaytossg
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Kuva 10. Raportoidut pdastot viljelysmaasta sekd skenaario, jossa paastot pysyvat vuoden 2015 tasolla ja arvio
ympdristOkorvauksen toimien potentiaalisesta vaikutuksesta tulevaisuuden padstikehitykseen (vuosien 2015-

16 keskiarvo}.

Kuva 10. Raportoidut paastét viljelysmaasta sekd skenaario, jossa paastoét pysyvat vuoden 2015 tasolla ja arvio ymparistdkorvauksen toimie
potentiaalisesta vaikutuksesta tulevaisuuden paastokehitykseen (vuosien 2015-16 keskiarvo).

139



7.07) Paitelmait ja suositukset
7.07.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:

Toimien arvioitu vaikutus viljelysmaa-luokan péaéstdihin oli ylldttdvén suuri. Nurmialaa lukuun ottamatta
Maaseutuohjelman toimet eivét ole padstotilastoihin raportoiduissa luvuissa mukana. Kuva 1 havainnollistaa
toimien mahdollista vaikutusta, jos ne saataisiin kasvihuonekaasuraportoinnin piiriin. Viljelysmaan péaastot
ovat laskeneet vuodesta 2010 alkaen ja se johtuu piddasiassa vihdisemmastd turvemaiden raivauksesta ja
nurmen osuuden lisdéntymisestd. Maaseutuohjelman toimilla on potentiaalia voimistaa laskevaa kehitysta.
Toimien viemistd viralliseen raportointiin rajoittaa se, ettd niistd tarvittaisiin ldhtotiedot vuodesta 1990
alkaen.

Viljelysmaa-kategorian pddstot koostuvat miltei pelkistddn turvepeltojen padstdistd, ja tehokkaimmat toimet
yleensd kohdistuvat niihin. Tehokkain tapa vaikuttaa viljelysmaan hiilivarastoihin olisi estié turvemaiden
raivaus. Se on kuitenkin ympéaristokorvaukseen verrattuna varsin hankalasti toteutettava toimi. Tulokset
kuitenkin osoittavat, ettd my0s isossa mittakaavassa tehtdvit kivenndismaiden viljelyyn liittyvit toimet
saattavat olla tehokkaita.

Suositus:

Keradjakasvien kdyton lisdidminen on toteutettavissa nykyistd huomattavasti isommalla pinta-alalla.
Potentiaalia hiilivaraston kasvattamiseen olisi myds sdédtdsalaojituksella sekd ravinteiden ja orgaanisten
aineiden kierrdttimisell4, silld niiden pinta-ala on kovin vaatimaton.

7.07.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Saatosalaojituksen teho on todenndkdisesti yliarvioitu tassé selvityksessd, koska sditod ei valttdmattd ole
kiytetty nostamaan veden pintaa. Toimen teho paranisi, jos viljelijoille tuotettaisiin tietoa vedenpinnan
noston ilmastovaikutuksista. Tuen saannin edellytykseni voisi olla veden pinnan nosto talvikaudelle, mutta
tdma saattaisi vihentd4 toimen suosiota.

Suositus:

7.07.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

140



Keradjdkasvien suosimisella ja turvemaiden monivuotisilla nurmilla on erittdin positiiviset vaikutukset
peltomaiden hiilivarastoihin. Koska molemmilla tiedetdén olevan myds suotuisa vaikutus
ravinnehuuhtoumiin, ndma toimet kannattaa pitdd ohjelmassa mukana. Séédtdsalaojitus on todennikdisesti
houkutteleva viljelijdn kannalta monipuolisten hydtyjensd vuoksi, mutta ellei vedenpinnan nostoa vaadita,
toimen ilmastovaikutus on epdvarma. Ravinteiden ja orgaanisten aineiden kierrattiminen edistaa
kiertotaloutta, eli lantojen kdyttod kasvinviljelytiloilla ja maatalouden ulkopuolisten materiaalien kayttoa
pelloilla. Se on siksi kannatettava toimi, vaikka sen teho tissd analyysissi jdi pieneksi. Orgaanisten
katteiden teho tullee aina jadmédn koko maan mittakaavassa pieneksi, koska puutarhakasvien pinta-ala on
pieni. Katteiden poisjdttiminen tukien joukosta saattaisi olla perusteltua.

Suositus:

Keradjdkasvien viljely turvemailla vahentiisi niiden aiheuttamia hiilidioksidipéastoja.

7.p) CEQ16-6A - Missi méirin maaseudun kehittiimisohjelman toimenpiteilld on tuettu pienyritysten
monipuolistamista, perustamista ja kehittamisti seki helpotettu tyopaikkojen luomista?

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi télle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tdssd vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida toimenpiteiden vaikutuksia.

7.q) CEQ17-6B - Missd maiarin maaseudun kehittimisohjelman toimenpiteilli on tuettu paikallista
kehittimisti maaseutualueilla?

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaksi télle vuotuiselle tdytdntoonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tisséd vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida toimenpiteiden vaikutuksia.

7or) CEQI18-6C - Missd midrin maaseutuohjelman toimenpiteilldi on parannettu tieto- ja
viestintitekniikan saavutettavuutta, kiyttoi ja laatua maaseutualueilla?

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi tdlle vuotuiselle tdytédntoonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tdssi vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida toimenpiteiden vaikutuksia.

7.s) CEQI19-PE - Missi miirin prioriteettien ja kohdealojen vilinen synergia on tehostanut
maaseudun kehittimisohjelmaa?

Tadma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi télle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tdssd vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida synergioita.
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7.t) CEQ20-TA - Missid méirin tekninen apu on edistinyt asetuksen (EU) N:o 1303/2013 59 artiklan 1
kohdassa ja asetuksen (EU) N:o 1305/2013 51 artiklan 2 kohdassa siiadettyjen tavoitteiden
saavuttamista?

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaksi télle vuotuiselle tdytdntdonpanokertomusversiolle

Ohjelmakauden tdssd vaiheessa ei ole vield tarkoituksenmukaista analysoida teknisen avun vaikutuksia
tavoitteiden saavuttamiseen.

7.u) CEQ21-RN - Missd miérin kansallisella maaseutuverkostolla on edistetty asetuksen (EU) N:o
1305/2013 54 artiklan 2 kohdassa sdéidettyjen tavoitteiden saavuttamista?
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7.ul) Kansallisen maaseutuverkoston toimintalogiikka

Kyseesséd on tekninen avun toimi eiké sille ole mééritelty interventiologiikka ohjelman valmisteluvaiheessa.

7.u2) Arviointikriteerien ja yhteisiin arviointikysymyksiin vastaamiseen kiytettyjen yhteisten ja
lisdtulosindikaattoreiden valinen linkki

Arviointikriteerit

'Yhteinen tulosindikaattori

Lisdtulosindikaattori

Maaseutuverkoston jérjestimdin toimintaan
osallistuvien henkildiden méaara ja sidosryhmien
monipuolisuus ovat lisddntyneet

Maaseutuverkoston tilaisuuksiin osallistuneiden
henkil6iden lukumaérd vuosina 2015 — 2016

Maaseutuverkoston jérjestimain toimintaan
osallistuvien henkil6iden méaara ja sidosryhmien
monipuolisuus ovat lisdéntyneet

Maaseutuverkoston tilaisuuksiin osallistuneiden
henkiloiden lukuméaran kasvu vuosina 2015 — 2016
yhteensé ja tavoitelluissa kohderyhmissé (yrittéja- ja
nuorisojarjestot)

Maaseutuverkoston jérjestimdin toimintaan
osallistuvien henkildiden méaara ja sidosryhmien
monipuolisuus ovat lisdédntyneet

Palvelupakettien jarjestdjatahojen lukuméaara
taustatahon mukaan

Maaseutuverkoston toiminta on luonut edellytyksid
innovaatiotoiminnalle maataloudessa,
elintarviketuotannossa, metsitaloudessa ja
maaseutualueilla

Innovaatioita edistdvien tapahtumien lukuméaard,
ljoita maaseutuverkoston puitteissa on jérjestetty

Maaseutuverkoston toiminta on parantanut ohjelman
hallinnollisten toteuttajien osaamista ja kykya
tavoittaa alueen sidosryhmid

Keskiarvo vuosittaisesta palautteesta, jossa ELY-
keskukset arvioivat asteikolla 1 — 5, missd méérin
maaseutuverkosto on parantanut viranomaisten ja
sidosryhmien vilistd tiedonkulkua

maaseutuohjelman toimeenpanon parantamiseksi

Maaseutuverkoston toiminta on parantanut ohjelman
hallinnollisten toteuttajien osaamista ja kykya
tavoittaa alueen sidosryhmié

Osallistujapalautteen keskiarvo niisté tilaisuuksista,
joista palaute on kerétty

Maaseutuverkoston toiminta on parantanut ohjelman
hallinnollisten toteuttajien osaamista ja kykyé
tavoittaa alueen sidosryhmié

Osuus maaseutuverkoston toimintaan osallistuvista
henkildisti, jotka arvioivat maaseutuverkoston
toimivan nyt paremmin kuin edelliselld
ohjelmakaudella

Maaseutuverkoston toiminta on parantanut ohjelman
hallinnollisten toteuttajien osaamista ja kykyé
tavoittaa alueen sidosryhmié

Osuus ohjelman toimeenpanon osallistuvista
henkiloisté, jotka arvioivat maaseutuverkoston
tukeneen heiddn mahdollisuuksiaan vaikuttaa
maaseudun elinvoimaisuuden kehittymiseen

Maaseutuverkoston toiminta on parantanut ohjelman
hallinnollisten toteuttajien osaamista ja kykya
tavoittaa alueen sidosryhmid

Viestintdverkoston alueellinen kattavuus

Suuri yleiso ja potentiaaliset tuensaajat ovat tietoisia
maaseudun kehittdmisohjelman
rahoitusmahdollisuuksista

Maaseutuverkoston seuraajien lukumaara
sosiaalisessa mediassa

Suuri yleiso ja potentiaaliset tuensaajat ovat tietoisia
maaseudun kehittdmisohjelman
rahoitusmahdollisuuksista

Osuus maaseudun kehittdmisohjelman valituista
sidosryhmisti, jotka ovat tietoisia ohjelman
rahoitusmahdollisuuksista
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7.u3) Kdytetyt menetelmét

Maaseutuverkoston arvioinnin yhteydessd hyddynnettyja indikaattoreita on keritty seké verkostopalvelut-
yksikon tietokannoista ettd ulkoisen arvioinnin yhteydessé toteutetulla sdhkoiselld kyselyllad. Yksi
indikaattori perustuu erilliseen selvitykseen. Ulkoisessa arvioinnissa on hyddynnetty haastatteluita seké
organisoitu ryhmakeskustelu maaseutuverkoston ohjausryhmin kokouksessa. Ndiden laadullisten
aineistojen avulla on syvennetty ja kommentoitu indikaattoritiedoista muodostuvaa kuvaa seké laadittu nyt
kiasiteltdvaa raporttia laajempia kehittdmisehdotuksia maaseutuverkoston tyon tueksi.

Arvioinnissa hyddynnettivit indikaattorit ovat muodostuneet seuraavalla tavalla:
e Maaseutuverkoston tilaisuuksiin osallistuneiden henkildiden lukuméiéira vuosina 2015 — 2016

Osasta maaseutuverkoston puitteissa jarjestetyistd tapahtumista on keritty ja ilmoitettu
osallistujatiedot jaoteltuna taustatahojen mukaan. Vuosina 2015 ja 2016 téllaisia tilaisuuksia on
ollut yhteensd 43. Kerityt tiedot riittdvét hyvin osoittamaan maaseutuverkoston aktiivisuuden,
mutta ne eivit tavoita kaikkea osallistumista. Tapahtumista on jétetty pois erilaiset messu-
tilaisuudet

e Maaseutuverkoston tilaisuuksiin osallistuneiden henkiloiden lukuméiarin kasvu vuosina
2015 — 2016 yhteensi ja tietyissa tavoitelluissa kohderyhmissi (yrittiji- ja nuorisojirjestot)

Tapahtumatietojen perusteella on houkuttelevaa tarkastella, onko tilaisuuksiin saatu liséé sellaisia
toimijoita, joihin on pédtetty kohdistaa erityisid toimenpiteitd (esim. nuorisojarjestot sekd
maaseutuyritykset ja yrittdjdjarjestot). Osallistujaméérien kehitysti ei voida kuitenkaan kuvata
luotettavasti tapahtumatietojen perusteella. Ei ole olemassa mitddn systemaattista perustetta sille,
mistd tapahtumista osallistujatietoja on ja ei ole ilmoitettu. Esimerkiksi yritysjérjestojen ja
maaseutuyritysten kohdalla osallistujamdiré on erittdin todenndkdisesti kasvanut vuodesta 2015,
silld vuonna 2016 toteutettiin 15 tapahtuman yrityskiertue. Niistd tapahtumista ei kuitenkaan ole
ilmoitettu osallistujamééria.

e Palvelupakettien jirjestijitahot lukumiira taustatahojen mukaan

Meneilldén olevalla ohjelmakaudella kédyttoonotettu palvelupakettikonsepti on mielenkiintoinen
aloite, jonka tavoitteena on laajentaa maaseutuverkoston toimintaa ja antaa sidosryhmille itselleen
vastuu omanndkdisen toiminnan jirjestimisestd. Kuvaus palvelupaketteja jarjestineiden
organisaatioryhmien lukumairisti perustuu verkostopalvelu-yksikon raportointiin palvelupakettien
toteuttajista vuosina 2015 -2 016

e Viestintaverkoston alueellinen kattavuus

Viestintidverkoston toiminta on organisoitunut Facebook-ryhmin ympdrille ja sen jasenid
kartoittamalla voi esittdd, miten kattavaa viestintdverkoston toiminta on alueellisesti. Alueyksikko
tassd tapauksessa on ELY-alue. Talld hetkelld esitetty tieto perustuu haastatteluun.

e Osuus ohjelman toimeenpanon osallistuvista henkildisti, jotka arvioivat maaseutuverkoston
tukeneen heidin mahdollisuuksiaan vaikuttaa maaseudun elinvoimaisuuden kehittymiseen

Prosenttiosuus perustuu ulkoisen arvioinnin yhteydessé toteutettuun sdhkodiseen kyselyyn.
Ohjelman toteutukseen osallistuneilla henkil6illé tarkoitetaan seuraavien organisaatioiden
tyontekijoitd: ELY-keskukset, Leader-yhdistykset ja Maaseutuvirasto. Kyselyn vastaajia pyydettiin
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esittdmain oma subjektiivinen arvionsa seuraavasta kysymyksestd: Onko maaseutuverkoston
toimintaan osallistuminen mielestdsi parantanut mahdollisuuksiasi vaikuttaa maaseudun
elinvoimaisuuden kehittymiseen? Osuus koskee niitd henkil6itd, jotka ovat valinneet jonkin
seuraavista vaihtoehdoista:

o Kylld, en pystyisi tekemédn tydtani ilman maaseutuverkostoa
o Kyll4, toiminnalla on ollut selkeitd vaikutuksia omaan tyohoni
e Kylld, toiminnalla on ollut joitain vaikutuksia omaan tyohoni

Tieto on keritty sdhkoiselld kyselylld, joka on voinut houkutella erityisesti sellaisia ithmisié
vastaamaan, jotka tuntevat ja suhtautuvat positiivisesti maaseutuverkoston toimintaan. ELY:jen ja
Leader-yhdistysten nidkdkulmasta tavoitettavuuden voidaan kuitenkin arvella olevan kohtuullisia.

Osallistujapalautteen keskiarvo niisti tilaisuuksista, joista palaute on keratty

Verkostopalvelu-yksikon jérjestettyjen tapahtumien tietokantaan on raportoitu palaute osasta
maaseutuverkoston puitteissa jarjestetyistd tilaisuuksista. Tilaisuuksia on arvioitu useista eri
ndkokulmista asteikolla 1 — 5. Indikaattoriluku on ndiden keskiarvojen keskiarvo.

Osuus maaseutuverkoston toimintaan osallistuvista henkiloista, jotka arvioivat
maaseutuverkoston toimivan nyt paremmin kuin edelliselléi ohjelmakaudella

Prosenttiosuus perustuu ulkopuolisen arvioinnin sdhkdiseen kyselyyn, jonka yhteydessé pyydettiin
ottamaan kantaa véittdméan: Maaseutuverkosto toimii nyt paremmin kuin ohjelmakaudella 2007 -
2013. Prosenttiosuus siséltdd ne henkilot, jotka olivat vdittdmén kanssa joko tdysin tai jokseenkin
samaa mieltd. Prosenttiosuus siséltdd vain sellaiset henkil6t, jotka kokivat pystyvénsd arvioimaan
tilannetta suhteessa edelliseen ohjelmakauteen. Indikaattori perustuu ajatukseen, ettid
maaseutuverkoston toiminnan laadun kehitys vaikuttaa verkoston toimijoiden kykyyn toteuttaa
omaa tehtdvainsa.

Keskiarvo vuosittaisesta palautteesta, jossa ELY-keskukset arvioivat asteikolla 1 — 5, missi
méirin maaseutuverkosto on parantanut viranomaisten ja sidosryhmien vilisti
tiedonkulkua maaseutuohjelman toimeenpanon parantamiseksi

Indikaattori perustuu ELY-keskuksien vuosittain antamaan palautteeseen (raportoitu ELY:jen
vuosiraporteissa), jossa teemaa on sanallisen kuvauksen lisdksi arvioitu asteikolla 1 — 5. Luku
siséltad sekd vuoden 2015 ettd vuoden 2016 tiedot. Kolme ELY-keskuksista ei ollut raportoinut
asiaa kumpanakaan vuonna.

Maaseutuverkoston seuraajien lukuméira sosiaalisessa mediassa:

Luvut on poimittu maaseutuverkoston keskeisisté sosiaalisen median tileistd toukokuussa 2015.
Raportoidut kanavat olivat Facebook, Twitter ja Instagram

Osuus maaseudun kehittimisohjelman valituista sidosryhmisti, jotka ovat tietoisia ohjelman
rahoitusmahdollisuuksista

Luvut perustuvat TNS Gallupin vuonna 2015 toteuttamaan maaseudun kehittimisohjelman
tunnettuustutkimukseen, jossa on hyddynnetty kattavia otoksia. Luku kuvaa yleisté tietoisuutta
maaseudun kehittimisohjelman rahoitusmahdollisuuksista, eiki siitd voida johtaa ndkemysta
maaseutuverkoston roolista tunnettavuuden kehittdjané. Selvitys on tarkoitus toistaa vuosina 2017
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ja 2019.

¢ Innovaatioita edistiivien tapahtumien lukuméiri

Luku perustuu verkostopalvelu-yksikon tapahtumista tekeméén kategorisointiin.

7.u4) Indikaattoreiden ja tietoldhteiden maarélliset arvot

Indikaattorityyppi Indikaattorin  koodi ja nimi [Suhde [Indikaattorin |Laskettu |Laskettu |Tietoldhteet
(yksikko) arvo bruttoarvo [nettoarvo
024 - Kansallisen
Vhtcinen maaseutuverkoston tuella
s . perustettujen temaattisten ja Ei 66,00 Maaseutuverkostopalvelut, tietokanta
tuotosindikaattori . .
analyyttisten vaihtojen
lukumaéra
. 025 - Kansallisen
Yhteinen . .
oL . maaseutuverkoston Ei 1 082,00 Maaseutuverkostopalvelut, tietokanta
tuotosindikaattori P -
viestintdvélineiden lukuméaara
026 - Niiden Eurooppalaisen
Yhteinen maaseudun kehittdmisjérjeston
N . toimien lukumaéré, joihin Ei 52,00 Maaseutuverkostopalvelut, tietokanta
tuotosindikaattori .
kansallinen maaseutuverkosto
on osallistunut
Maaseutuverkoston tilaisuuksiin Maaseutuverkostopalvelut, luettelo tapahtumista ja niiden
Lisdtulosindikaattori |osallistuneiden henkiloiden Ei 4794,00 osallistujamaaristd; osallistujatiedot ilmoitettu 43
lukumaiérd vuosina 2015 — 2016 tapahtuman osalta
Yhteensa:
+ 184 hl6
Nuorisojérjestot:
Maaseutuverkoston tilaisuuksiin
osallistuneiden henkiliden - 4 hlod.
Lisdtulosindikaattori lukumarén kasvu vuosina 2015 Ei Yritysjérjestot:
— 2016 yhteensd ja tavoitelluissa YSIE ’
kohderyhmissa (yrittdja- ja -4 hloa
nuorisojarjestot)
Maaseutuyritykset:
+ 3 hlod
Yhteensd: 101
Leader: 29
Yritys- ja tuottajajérjestot: 24
Palvelupakettien Nuorisojérjestot: 15
Lisétulosindikaattori |jdrjestdjatahojen lukumaara Ei
taustatahon mukaan Muut: 14
ELY: 11
Kunta: 8
Lisitulosindikaattori |Osallistujapalautteen keskiarvo Ei 4,00 Maaseutuverkostopalveluiden tapahtumaluettelo niiden

niistd tilaisuuksista, joista

tapahtumien osalta, joista on ilmoitettu osallistujien
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palaute on kerétty

antama palaute asteikolla 1 — 5

Osuus ohjelman toimeenpanon
osallistuvista henkildisté, jotka
arvioivat maaseutuverkoston

Ulkoisen arvioinnin yhteydessé toteutettu sdhkdinen
kysely. Kyselyyn vastasi 24-25 ELY-keskusta tai Leader-

Lisdtulosindikaattori |tukeneen heididn Kylla 96% ryhma.
mahdollisuuksiaan vaikuttaa
maaseudun elinvoimaisuuden
kehittymiseen
Osuus maaseutuverkoston
toimintaan osallistuvista
Lisitulosindikaattori henkildisti, jotka arvu.nvlat Kylli 5504 Ulkoisen arvioinnin yhteydessd toteutettu sdhkdinen
maaseutuverkoston toimivan kysely
nyt paremmin kuin edelliselld
ohjelmakaudella
Keskiarvo vuosittaisesta
palautteesta, jossa ELY-
keskukset arvioivat asteikolla 1
— 5, missd madrin . . N e
Lisétulosindikaattori |maaseutuverkosto on parantanut | Ei 3,20 ELY‘-keskuste‘n raportit maa- ja metsétalousministeriolle
. . S . vuosina 2015 ja 2016
viranomaisten ja sidosryhmien
vilista tiedonkulkua
maaseutuohjelman
toimeenpanon parantamiseksi
Viestintiverkoston alucellinen Viestintdverkoston Facebook-ryhméin kuuluvien
Lisdtulosindikaattori Kylla 100% viestintdyhteyshenkil6iden taustatahojen kartoitus (alue=
kattavuus
ELY-alue)
Facebook: 5800
Twitter: 1700
Maaseutuverkoston seuraajien Instragram: 340
Lisdtulosindikaattori |lukumééra sosiaalisessa Ei gram:
mediassa Luvut on poimittu maaseutuverkoston sosiaalisen median
kanavista toukokuussa 2017
o o Maaseutuverkostopalvelut, tietokanta.
Innovaatioita edistédvien
Lisitulosindikaattori tapahtumien lukumaarg, ngta Ei 41,00 Tapahgqmgt Ja‘qedonvalhtf), jotka pvat kes}(lFtyneet
maaseutuverkoston puitteissa on neuvojiin ja/tai innovaatioiden tukipalveluihin
jérjestetty
Koko véesto: 35 %
Osuus maaseudun PK-yrittdjét: 38 %
kehittdmisohjelman valituista .
- .. - Lo . Maatal 1659
Lisétulosindikaattori |sidosryhmisté, jotka ovat Kylla aataloustuottajat: 65 %

tietoisia ohjelman
rahoitusmahdollisuuksista

Maaseudun kehittdmisohjelman tunnetuustutkmus (TNS
2015)

7.u5) Kohdatut ongelmat, jotka vaikuttavat arviointitulosten pitevyyteen ja luotettavuuteen

Maaseutuverkoston arvioinnin keskeinen haaste on verkoston avoin luonne. Verkostolla ei ole jdsenid, vaan
maaseudun kehittdmisohjelman ymparilla tehtdva valtakunnallinen ja alueellinen yhteistyd, jossa
hyodynnetdan verkostopalvelu-yksikon resursseja, voidaan lukea maaseutuverkoston toiminnaksi. Avoimen

verkoston koostumusta tai kehitystd ei voida yksiselitteisesti kuvata.

Ulkopuolisen arvioinnin yhteydessa tehdyn sdhkodisen kyselyn perusteella on mahdollisuus kuvata verkoston




rakennetta. Kysely perustuu useista eri ldhteistd saatuihin yhteystietoihin, eikd se ldhtokohdiltaan tai
vastausprosentiltaan valttimattd kuvaa maaseutuverkostoa tarpeeksi tarkasti, ettd sen perusteella kannattaisi
tehdi johtopédétoksid verkoston koostumuksesta.

Maaseutuverkoston toiminnasta kertovat indikaattorit kuvaavat verkostoon kytkeytyvié tuotoksia, eiké niita
ole systemaattisesti mahdollista verrata aikaisemman ohjelmakauden vastaaviin tietoihin tai toiminnalle
asetettuihin méérallisiin tavoitteisiin. Indikaattorit itsessién eivét kerro verkoston onnistumisesta tai
merkityksestd, jolloin arviot toiminnasta perustuvat ldhinné laadulliseen aineistoon.

7.u6) Vastaus arviointikysymykseen

Manner-Suomen ja Ahvenanmaan maaseutujen kehittdmisohjelmien toimeenpanoa ja tiedotusta tukevan
maaseutuverkoston toimintaa jdsennetidin neljin teeman kautta. Maaseutuverkoston tavoitteena on 1) lisdtd
sidosryhmien osallistumista maaseudun kehittdmiseen, 2) parantaa maaseudun kehittimisohjelmien
taytintoonpanon laatua, 3) tiedottaa suurelle yleisélle ja mahdollisille tuensaajille maaseudun
kehittimispolitiikasta ja rahoitusmahdollisuuksista seké 4) edistdd innovointia maataloudessa,
elintarviketuotannossa, metsdtaloudessa ja maaseutualueilla.

Maaseutuverkoston toiminta on kdynnistynyt nykyiselld ohjelmakaudella sujuvasti huolimatta
taustaorganisaation vaihtumisesta. Kerityt indikaattoritiedot kertovat aktiivisesta toiminnasta, jonka voi
katsoa edistdneen laajan ohjelman eri tavoitteita. Ulkoisen arvioinnin yhteydessa toteutettu laadullinen
tiedonkeruu taas osoittaa, ettd toimintaa on pystytty uudistamaan verrattuna edelliseen ohjelmakauteen.

Maaseutuverkoston toiminta on Suomessa hyvin organisoitua ja laajasti verkostoitunutta.
Maaseutuverkostoa koordinoiva verkostopalvelu-yksikko hyodyntié tyossadn edeltdvén ohjelmakauden
arviointeja ja muita selvityksid ja on avoin uudenlaisia toimintatavoille.

1) Maaseutuverkoston toiminta on jatkunut karkeasti yhti aktiivisena kuin edeltavéalla
ohjelmakaudella. Suomen maaseutuverkosto on luonteeltaan avoin, eiké silld ole jasenid.
Maaseutuverkoston aktiivisuutta voi tarkastella jarjestettyjen tapahtumien ja osallistujatietojen kautta.
Vuosina 2015 ja 2016 jarjestettiin yhteensa 222 tilaisuutta, joista 43 on olemassa taustatahojen mukaan
jaotellut osallistujatiedot.

Tilaisuuksiin osallistui noin 4800 henkil6d. Monia tapahtumia on voinut myds seurata jélkikateen
tallenteiden avulla. Maaseutuverkosto on ollut mukana messutapahtumissa, joissa on kohdattu tuhansia
ithmisid. Tietojen perusteella maaseutuverkoston ydin muodostuu samoista toimijoista kuin edelliselld
ohjelmakaudella, jolloin asiaa tarkasteltiin verkostoanalyysin kautta.

Y dinryhmidn kuuluvat ELY -keskukset, Leader-ryhmit sekd kyldtoimijat ja kunnat. Ensin mainitut ryhmat
ovat keskeisid ohjelman toimeenpanon nékokulmasta ja siten on luontevaa, ettd toiminta palvelee heididn
osaamisensa kehittdmista.

Verkostopalvelu-yksikkd on kehittényt uusia toimintamuotoja sidosryhmien tavoittamiseen. Tarkedssd
roolissa ovat teemaryhméit, jotka keskittyvit edistiméédn tarkemmin rajattua aihetta ja aktivoimaan siihen
liittyvid toimijoita. Esimerkiksi yrittdjyys-teemaryhma organisoi 15 tilaisuuden tapahtumakiertueen ja
kehitti suhteita yrittdjdjarjestoihin. Jarjestdjen tuella tieto kehittimisohjelman rahoitusmahdollisuuksista voi
levitd kohderyhmaille suoremmin. Toimenpiteiden voi arvella johtaneen maaseutuyritysten ja
yrittdjdjarjestojen suurempaan osallistumisaktiivisuuteen vuonna 2016 kuin vuonna 2015, mutta kiertueen
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tilaisuuksista ei ole saatavilla tietoa osallistujien jakautumisesta.

Teemaryhmii tuki toiminnassa palvelupaketti-konsepti, jonka avulla sidosryhmét voivat itse jarjestda
haluamaansa toimintaa. Uusi palvelu on otettu hyvin vastaan. Tilaisuuksia on jdrjestetty jo yli 100 ja
jarjestdjat ovat olleet nithin hyvin tyytyviisid. Palvelupakettien avulla vastuuta verkostotoiminnan
organisoimisesta halutaan siirtdd enemman alueellisille toimijoille, joilla uskotaan olevan paremmat
mahdollisuudet tunnistaa oikeat teemat ja houkutella kohderyhmii paikalle.

Palvelupakettien jérjestdjatahojen perusteella maaseutuverkosto on pystynyt jonkin verran laajentamaan
toimijoiden kenttdd. Paikalliset yrittdjd- ja tuottajajirjestot (erityisesti MTK) ovat organisoineet runsaasti
tilaisuuksia. 4H-yhdistykset hyddynsivét palvelupaketteja nuorille tarkoitettujen tilaisuuksien
jarjestdmiseen. Molemmissa kehityssuunnissa teemaryhmilld on ollut ratkaiseva rooli toimijoiden
aktivoinnissa. Eniten palvelupaketteja ovat hyddyntdneet Leader-ryhmait.

Sidosryhmien osallistuminen maaseutuverkoston toimintaan on aktiivista ja toimintaan osallistuvien
sidosryhmien koostumusta on pyritty aktiivisesti kehittdimdédn uudenlaisilla toimintamuodoilla. Toiminta on
monimuotoista ja se tukee laajaa ohjelmaa. Verkoston ei voi katsoa keskittyvén litkaa johonkin teemaan.

2) Maaseutuverkoston puitteissa on jirjestetty runsaasti tapahtumia, jotka keskittyvit toimeenpanon
laadun kannalta oleellisten henkildiden tukemiseen ja osaamisen kehittimiseen. Maaseutuverkosto on
organisoitunut mm. Leader-ryhmien laatutyota.

Maaseutuverkostolla on hyvit mahdollisuudet koordinoida ohjelman toimeenpanon laatua kehittavia
toimintaa. Tarkedssi roolissa tdssd on valtakunnallinen viestintdverkosto, jonka kokoamiseksi ja
koordinoimiseksi maaseutuverkosto on tehnyt paljon toitd. Aktiivinen ja kattava viestintdverkosto
mahdollistaa toimijoiden vélisen vuoropuhelun ja yhtendisistd kiytinnoistd sopimisen. Valtakunnalliseen
viestintdverkostoon kuuluu osallistujia kaikilta ELY-alueilta ja silld on merkittdva rooli verkoston rakenteen
vahvistajana.

Arvioinnin yhteydessi ei ole tunnistettu mitddn erityisid puutteita ohjelman toimeenpanossa, joihin
kehittdmistoimien tulisi erityisesti kohdistua. Maaseutuverkosto on tukenut valtakunnallisten
koordinaatiohankkeiden toteutusta ja verkottanut kehittamishankkeita keskendin, mik4 voi kehittia
hankkeiden toteutuksen laatua. Verkostolla voisi olla vield voimakkaampi rooli hankkeiden ja ohjelman
tavoitteiden tukemisessa esiintyvin tarpeen mukaan. Téssd keskeisessd roolissa ovat maaseutuverkoston ja
ohjelman siséltdasiantuntijoiden keskindinen vuoropuhelu.

Ulkopuolisen arvioinnin yhteydessa toteutettu sdhkodinen kysely osoittaa, ettd maaseutuverkosto vaikuttaa
positiivisesti ohjelman toimeenpanossa tydskentelevien henkildiden mahdollisuuksiin kehittdd maaseudun
elinvoimaisuutta. Peréti 96 % kyselyyn vastanneista ELY-keskusten ja Leader-jirjestdjen toimijoista koki,
ettd maaseutuverkosto tukee heitd heiddn omassa tydssddn. 55 % kaikista kyselyyn vastaajista oli sitd mielta,
ettd maaseutuverkosto toimii nyt paremmin kuin ohjelmakaudella 2007 —2013. Toiminnan kehittyneen
laadun oletetaan kehittdvdan myos toimijoiden mahdollisuuksia tehtdvien hoitamiseen.

3) Maaseutuverkoston viestinnin on arvioinnin yhteydessi kuvattu kehittyneen suhteessa edelliseen
ohjelmakauteen. Valtakunnallisen viestintiverkoston rakentamiseksi on tehty paljon tyoté ja alueille on
perustettu viestintdhankkeita, jotka ovat merkittdvid resursseja maaseudun kehittdmisohjelman viestinndssa.
Viestintdverkostoa koordinoidaan Facebook-ryhmissé, jossa on 144 jasentd. Tama on keskeinen resurssi
lapi koko ohjelmakauden ja verkostoa tullaan hyodyntdmédan mm. ohjelman tulosten viestinnéssa.

ELY-keskuksilla on ollut sekd vuonna 2015 ettd vuonna 2016 mahdollisuus kommentoida maa- ja
metsdtalousministeridlle maaseutuverkoston vaikutusta viranomaisten ja sidosryhmien véliseen
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tiedonkulkuun. Osa ELY -keskuksista kaipaa lisdé tukea alueelliseen viestintdd sekd materiaalien ettd alueen
toimijoita verkottavien tilaisuuksien kautta. Kommenteissa toivotaan, ettd jatkossakin kiinnitetdin huomiota
alueilla toteutettavan viestinndn yhtendisyyteen.

Maaseutuverkoston viestintdd ei ole tarkoituksenmukaista erottaa muusta kehittdimisohjelmaan liittyvista
viestinndstd, vaan eri toimijat tekevit yhteistyoté tiiviisti. Verkostolla on kuitenkin ollut merkittédva rooli
mm. ohjelman lanseerauskampanjan toteuttamisessa, jolla tavoiteltiin valtakunnallista ndkyvyyttd mm. TV-
ja radiomainosten avulla. Verkostolla on 5800 Facebook- ja 1700 Twitter-seuraajaa. Luvut ovat selvisti
nousseet vuonna 2016 vuoteen 2015 verrattuna. Vuonna 2015 Maaseutu.fi-verkkosivustolla vieraili yli

58 000 erillista kavijaa.

Maaseutuverkoston viestintd on aktiivista, mutta maaseudun kehittdmisohjelman rahoitusmahdollisuuksien
tunnettuudessa on vield kehittdmistd. Vuonna 2015 toteutetun tunnettuustutkimuksen mukaan 62 % pk-
yrittdjistd ei tunne EU:n maaseuturahoituksen kehittdimismahdollisuuksia. Alle 40-vuotiaiden yrittdjien
kohdalla luku on periti 82 %.

Maaseutuverkostossa on kohdistettu toimenpiteitd mm. yrittdjien tavoittamiseksi. Yrittdjyys-teemaryhmén
toteuttaman kiertueen lehdisttiedotteesta tehty juttua luettiin Suomen yrittdjien verkkojulkaisussa yli

20 000 kertaa. Kohdennetuilla toimenpiteilld voidaan jatkossa tavoittaa kohderyhmid, jotka ndhddan
ohjelman tavoitteiden kannalta keskeisiksi.

Maaseutuverkoston viestintd on ammattimaista, mistd yhtend osoituksena on aikomus toistaa
tunnettuustutkimus my06s vuosina 2017 ja 2019. Talloin voidaan seurata mm. sitd, tunnetaanko
rahoitusmahdollisuudet yrittdjien keskuudessa aikaisempaa paremmin.

4) Maaseutuverkostolla toivotaan olevan rooli maaseudun keskeisten elinkeinojen
innovaatiotoiminnan edistimisessi. Tavoite edellyttid pitkdjinteisyyttd ja useiden eri toimijoiden
yvhteistyOtd. Maaseutuverkoston rooli on luoda puitteita toimijoiden kohtaamiselle, kertoa hyvisti
onnistumisista ja tukea maaseutua uudistavia aloitteita.

Verkoston vaikutusta innovaatioiden syntyyn tai levidmiseen ei voida yksiselitteisesti kuvata, mutta
verkoston puitteissa on organisoitu sekd verkostoitumista tukevaa ettd uusia ajatuksia esittelevdd toimintaa.
Innovaatiot-teemaryhma on késitellyt asiaa ja korostanut innovaatiotoiminnan merkitystd maaseudun
kehittimisessd. Maaseutuverkostossa on organisoitua eri aihepiireihin liittyvid hanketapaamisia ja tuettu
valtakunnallisten koordinaatiohankkeiden viestintda ja toteuttamista.

Maaseutuverkosto toimii ammattimaisesti ja se pystyy hyodyntdmain sille osoitettuja resursseja tehokkaasti.
Verkostolla on hyvit yhteydet 1dpi koko maan ja se pystyy tiedottamaan tehokkaasti ja ammattimaisesti
kehittimisohjelmaan liittyvistd asioista. Maaseutuverkosto on luonteva osa kehittimisohjelman
toteuttamista, eikd sitd ole aina tarkoituksenmukaista erottaa erilliseksi toiminnoksi kehittdmisohjelman
kokonaisuudesta. Maaseutuverkoston toimintaa koordinoiva verkostopalvelu-yksikko toimii
ammattimaisesti ja on osoittanut kyvyn kehittda ja kokeilla uudenlaisia toimintamuotoja.

7.u7) Paitelmit ja suositukset
7.u7.a) Pddtelmd/suositus 1

Paitelma:
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Teemarvhmiit ja palvelupaketit konkretisoivat maaseutuverkoston toimintaa

Maaseutuverkosto ja sitd koordinoiva verkostopalvelut-yksikko on onnistunut kehittdméén kaynnissa
olevalla ohjelmakaudella uusia toimintatapoja, joiden avulla verkosto voi fokusoida toimintaa tiettyihin
kysymyksiin (teemaryhmat) ja jakaa aikaisempaa enemmén vastuuta alueellisille toimijoille

(palvelupaketit). Molemmista toimintamalleista on kertynyt hyvid kokemuksia ja niiden voidaan katsoa
monipuolistaneet verkoston toimintaan. Teemaryhmien toimintaa on voitu organisoida palvelupakettien
avulla. Esimerkiksi maaseutuyrittdjien ja yrittdjdjarjestdjen tietoisuutta maaseutuohjelman mahdollisuuksista
on lisdtty hyodyntamailld yhdessid kumpaakin tydmuotoa. Teemaryhméén osallistuminen voi sitouttaa
avainhenkil6itd maaseutuohjelman tavoitteisiin ja palvelupakettien avulla jarjestettavét tilaisuudet voivat
olla kohdennetumpia ja perustua selkedmmin alueellisesti tunnistettuihin tarpeisiin kuin valtakunnallisesti
suunniteltu toiminta.

Suositus:

Teemaryhmien ja palvelupakettien hyodyntdmistd kannattaa jatkaa ohjelmakauden loppuun saakka ja
mahdollisuuksien mukaan osoittaa niihin lisdi resursseja. Teemaryhmié voisi olla samanaikaisesti kdynnissi
enemman ja niissd voitaisiin hyodyntédé vaihtelevia toimintatapoja (esim. yhden ja kahden vuoden ryhmat).
Korvaamalla puheenjohtajien tydaikaa heiddn taustaorganisaatioilleen, toiminnalle voidaan asettaa
selkedmpid odotuksia

7.u7.b) Pddtelmd/suositus 2

Paitelma:

Valtakunnallinen viestintiverkosto tukee alueita viestinnin toteuttamisessa

Maaseutuverkoston ja maaseudun kehittimisohjelman viestintd on hyvin organisoitua ja sitd toteutetaan
tiiviissd yhteistyOossd. Viestinnén keskeinen resurssi on valtakunnallinen viestintdverkosto, jossa on edustajia
kaikilta ELY-alueilta. Tdmaén lisdksi alueilla on omia viestintihankkeita. Maaseutuverkostolla on
erinomaiset mahdollisuudet toteuttaa ohjelmaa tukevaa seké tuloksista kertovaa viestintdd. Osa ELY-
keskuksista kuitenkin kokee, ettd heiddn ja ohjelman tuensaajien vélisessé tiedonkulussa on edelleen
kehitettdvad ja ettd maaseutuverkosto voi tukea toimintaa tuottamalla viestintimateriaaleja ja jarjestimalla
alueellista yhteisyoté tukevia tilaisuuksia.

Suositus:

Hyvin organisoitua ja resursoitua viestintdd tulee hyddyntdi loppuohjelmakaudella tiysmittaisesti.
Erityisesti huomiota kannattaa kiinnittdd tulosviestinnédn toteuttamiseen tavalla, joka nostaa esiin
potentiaalisesti laajalle levitettdvid kdytdntdja ja tukee mahdollisimman konkreettisesti niiden kdyttdonottoa
(esim. kiertueet ja tapaamiset). Erityisesti niitd ELY-alueita, joissa alueellista yhteisty6td on tehty véhiten,
tulee tukea vield lisdd viestinndn suunnittelussa seki alueellisten toimijoiden verkottamisessa (esim.
materiaalit ja erilliset tilaisuudet)
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7.u7.c) Pddtelmd/suositus 3

Paitelma:

Maaseutuverkostolla on potentiaalia tukea ohjelman tavoitteiden toteutumista

Maaseutuverkostosta on rakentunut keskeinen osa maaseudun kehittimisohjelman toteutusta, eikd sen
toimintaa ole esimerkiksi viestinnén suhteen tarkoituksenmukaista erottaa muusta maaseudun
kehittimisohjelmaan liittyvisti viestinndstd. Valtakunnallinen viestintaverkosto, alueellisten toimijoiden
tukeminen sekd teemaryhmét muodostavat kokonaisuuden, jonka avulla on mahdollisuus nostaa tietoisuutta
halutuista teemoista, kehittdd toimijoiden osaamista ja tukea ohjelman vaikuttavuutta tavoitellussa
suunnassa. Tadma huomioiden on hyva kiinnittid vield enemman huomiota maaseutuverkoston ja ohjelman
toteutuksen ja seurannan yhteistyohon. Kehittimalld titd prosessia varmistetaan, ettd maaseutuverkostoa
voidaan tdysimadrdisesti hyodyntdd maaseutupolitiikan suuntaamista tukevana vélineena.

Suositus:

On hyva kdyda yksityiskohtaisesti 1dpi, miten ohjelman toteutukseen liittyvit seurantatiedot ja tavoitteet
vaikuttavat maaseutuverkoston viestintdan ja muuhun toimintaan. Tarvittaessa tulee kehittdé johtamisen
tapa, jolla maaseutuverkoston muodostamaa resurssia voidaan entistd paremmin hyodyntid ohjelman
kannalta keskeisten tavoitteiden edistdmisessé (esim. viestinnén resurssien kohdentaminen tai jonkin
vaikuttavaksi havaitun hankekokonaisuuden edistiminen). Erityisen tarkedd on huomioida tulevan
ohjelmakauden valmistelu mahdollisimman varhain.

7.v) PSEQO1-FA - Ohjelmakohtaisiin kohdealoihin liittyvi ohjelmakohtainen arviointikysymys

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaksi télle vuotuiselle tdytidntoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisélld erityisid kohdealoja eikd ndin ollen erityisid arvioinnin lisdkysymyksidkaan.

7.w) PSEQ02-FA - Ohjelmakohtaisiin kohdealoihin liittyvi ohjelmakohtainen arviointikysymys

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi tédlle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisélld erityisid kohdealoja eikd néin ollen erityisié arvioinnin lisdkysymyksidkaan.

7.x) PSEQO03-FA - Ohjelmakohtaisiin kohdealoihin liittyvi ohjelmakohtainen arviointikysymys

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaéksi télle vuotuiselle tiytdntdonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisdlla erityisid kohdealoja eiké ndin ollen erityisid arvioinnin lisdkysymyksidkaan.

7.y) PSEQ04-FA - Ohjelmakohtaisiin kohdealoihin liittyvi ohjelmakohtainen arviointikysymys

Tdma kysymys on merkitty merkityksettomaksi télle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle
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Ohjelma ei sisdlla erityisid kohdealoja eiké ndin ollen erityisid arvioinnin lisdkysymyksidkaan.

7.z) PSEQO05-FA - Ohjelmakohtaisiin kohdealoihin liittyvi ohjelmakohtainen arviointikysymys

Tadma kysymys on merkitty merkityksettomaksi télle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisélli erityisid kohdealoja eikd ndin ollen erityisié arvioinnin lisdkysymyksidkéén.

7.aa) PSEQO1-TOPIC - Ohjelmakohtaiseen arviointiaiheeseen liittyvd ohjelmakohtainen
arviointikysymys

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaiksi télle vuotuiselle tdytdntdonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisdlla arvioinnin erityiskysymyksié.

7.bb) PSEQ02-TOPIC - Ohjelmakohtaiseen arviointiaiheeseen liittyvi ohjelmakohtainen
arviointikysymys

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi tédlle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisélld arvioinnin erityiskysymyksia.

7.cc) PSEQO03-TOPIC - Ohjelmakohtaiseen arviointiaiheeseen liittyvd ohjelmakohtainen
arviointikysymys

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi télle vuotuiselle tdytintoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisdlla arvioinnin erityiskysymyksia.

7.dd) PSEQO04-TOPIC - Ohjelmakohtaiseen arviointiaiheeseen liittyvid ohjelmakohtainen
arviointikysymys

Tama kysymys on merkitty merkityksettomaéksi télle vuotuiselle tiytdntoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisélld arvioinnin erityiskysymyksia.

7.ee) PSEQO05-TOPIC - Ohjelmakohtaiseen arviointiaiheeseen liittyvd ohjelmakohtainen
arviointikysymys

Tédma kysymys on merkitty merkityksettomaiksi tdlle vuotuiselle tdytéintoonpanokertomusversiolle

Ohjelma ei sisélld arvioinnin erityiskysymyksia.
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8. ASETUKSEN (EU) N:0 1303/2013 5, 7 JA 8 ARTIKLAN MUKAISTEN PERIAATTEIDEN
HUOMIOON OTTAMISEKSI TAYTANTOONPANNUT TOIMET

8.a) Miesten ja naisten tasa-arvon edistiminen ja syrjiméittomyys (asetuksen (EU) N:o 1303/2013 7
artikla)

Suomen perustuslain (731/1999) 6 §:n mukaan ketéén ei saa ilman hyviksyttivdad perustetta asettaa eri
asemaan sukupuolen, iin, alkuperén, kielen, uskonnon, vakaumuksen, mielipiteen, terveydentilan,
vammaisuuden tai muun henkildon liittyvén syyn perusteella. Suomessa yhdenvertaisuuslaki (2004/21)
maidrittelee syrjinndn ja luo pohjan lakiin perustuvalle ihmisten yhdenvertaiselle kohtelulle.
Sukupuoleen perustuvan syrjinnén kiellosta sdédetdén naisten ja miesten vélisestd tasa-arvosta annetussa
laissa (609/1986). Kaikki viranomaiset edistidvit yhdenvertaisuutta omilla toimialoillaan. Lisdksi on
olemassa erillisid yhdenvertaisuusasioista tai syrjinndn valvonnasta vastaavia viranomaisia.
Kansalaisjérjestot ovat tulleet kuulluiksi ja osallisiksi Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman
valmisteluun strategiaryhmin, toimenpiteiden valmistelutyoryhmien sekd ohjelman julkisen kuulemisen
yhteydessa. Jarjestokenttd on otettu huomioon seurantakomiteoita nimettéessa.

Hallituksen tasa-arvo-ohjelmalla koordinoidaan poikkihallinnollista tasa-arvopolitiikkaa
valtioneuvostossa. Tasa-arvo-ohjelma sisdltda kaikkia ministerioitd koskevia toimia
sukupuolindkdkulman valtavirtaistamiseksi valtioneuvoston paatoksenteossa.

Strategiaryhmaéa ja seurantakomiteaa muodostettaessa pyydettiin Manner-Suomen maaseudun
kehittdmisohjelman 2014-2020 toiminnan piiriin kuuluvilta yhteiskunnan keskeisiltad sidosryhmilti
jasenesityksend yhtd mies- ja yhté naisedustajaa. Esitysten perusteella ryhmét koottiin siten, ettd sekd
naisia ettd miehid kumpiakin tuli kuhunkin ryhméaan vahintdan 40 prosenttia. Strategiaryhmaéssa oli 12
miestd ja 16 naista. Seurantakomiteassa oli 31.12.2016 16 miestd ja 17 naista.

Perustuslain 6 § varmistaa, ettd kaikki ovat oikeutettuja hakemaan ja saamaan Manner-Suomen
maaseudun kehittimisohjelman 2014-2020 tukia tukikelpoisuusehdot tiyttdessdan sukupuolesta, idsté,
alkuperistd, kielestd, uskonnosta, vakaumuksesta, mielipiteestd, terveydentilasta, vammaisuudesta tai
muusta henkiloon liittyvistd syystd riippumatta. Koska tukien hakeminen perustuu vapaaehtoisuuteen, ei
ole mahdollista varmistaa, etté tuet jakautuvat tasan miehille ja naisille. Sukupuoli ei voi toimia
tuensaajien valinnassa valintakriteerind. Toimenpanoon tasa-arvoiseen etenemiseen voidaan vaikuttaa
koulutuksella ja vaikuttamalla asenneilmapiiriin. Ohjelman tuloksia seurataan myos
sukupuolindkdkulmasta.

Joissakin ohjelman tukimuodoissa on lisdksi tehty erityistoimia tasa-arvon ja syrjiméttdmyyden
varmistamiseksi. Esimerkiksi Leader-toimenpiteen yhtend tavoitteena on kaikkien véestdryhmien tasa-
arvoisten mahdollisuuksien edistiminen. Useimpien Leader-ryhmien strategioissa nuorten
osallistuminen on yhtend painopisteeni. Sekd Leader-toimenpiteessa ettd ELY-keskusten rahoittamissa
kehittimishankkeissa on tuettu myds maahanmuuttajien tyollistymistd ja integroitumista yhteiskuntaan.

Manner-Suomen maaseudun kehittimisohjelman 2014-2020 viljelijatuissa (ympéaristokorvaukset,
luonnonmukainen tuotanto, luonnonhaittakorvaukset ja eldinten hyvinvointikorvaukset) oli vuoteen
2014 asti rajoite, ettd tukea ei saanut viljelijd, joka oli yli 65-vuotias tai sai maatalousyrittdjan eldkettad
(MYEL-elédkettd). Nama ika- ja eldkerajoitteet poistettiin edelld mainituista tukijarjestelmistd 2015
alkaen osittain EU-lainsd4ddnnon takia.

Vaikka hallinnonala kannustaa sdhkodiseen tukihakuun, niin perinteinen paperinen haku on viela
mahdollista. Tdma mahdollistanee myo6s tuen hakemisen niilld viestoryhmilld, joilla sdhkoisen
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hakemuksen tekeminen ei ole mahdollista.

8.b) Kestivi kehitys (asetuksen (EU) N:o 1303/2013 8 artikla)

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman 2014-2020 luvussa 5.1. esitetyistd kuudesta tavoitteesta
’ilmastonmuutoksen hillintd ja sopeutuminen ilmastonmuutokseen tehostuvat” seki ’luonnon
monimuotoisuus lisddntyy ja vesistdjen tila ja maatalouskdytossd olevan maaperén tila paranevat” liittyvat
kestidvan kehityksen ympéristonakokulmaan.

Tavoitteisiin pyritdén ohjelman tarjoaman monipuolisen keinovalikoiman avulla. Ympaéristokorvauksen
toimenpiteilld vaikutetaan merkittdvasti vesistdjen ravinnepédstdjen vihenemiseen sekd ilmaston muutoksen
hillintdédn ja sopeutumiseen. Seurantatutkimukset aikaisemmilta ohjelmakausilta todentavat
fosforilannoitteiden kdyton sekd ravinnepiistdjen jatkuvan vihenemisen Suomen vesistdihin ja viime
kadesséd [tdmereen. Luomutuotannon kasvattaminen on osa Suomen kansallista strategiaa ja luomutuet
muodostavat merkittivdn osan ohjelman panostusta kestidviin kehitykseen. Ohjelman investointituet
mahdollistavat monipuolisten ympéristdinvestointien tekemisen.

Maaseutuohjelmassa ldhdetdan siité ettd ravinteiden kierrdtyksen sekd hyvén maaperén hoidon avulla
voidaan vastata vesisto-, maaperd- ja ilmastonmuutoshaasteisiin. Hyvdn maaperin hoidolla lisdtdan
tuottavuutta, vahennetdin eroosiota sekd ravinnepdistdjd vesistoihin. Samalla lisdéintynyt orgaaninen aines
muodostaa hiilinielun. Hyvd maapera pidattia vettd edistden sopeutumista sekd sadannan muutoksiin,
lyhentyneeseen routakauteen etté yleistyviin kuivuusjaksoihin. Ympéristokorvauksen eri toimenpiteet
muodostavat kattavan keinovalikoiman vesisto- ja ilmastopddstdjen hallintaan sekd ilmastonmuutoksen
sopeutumiseen.

Ravinteiden kierrdtys on toinen keskeinen keino hallita maatalouden vesistd- ja ilmastovaikutuksia. Lannan
ravinteiden sekd maatalouden ja elintarviketalouden sivuvirtojen hyvéksikayttd vihentdé vesistoihin ja
ilmaan joutuvien ravinteiden mairdd. Maaseutuohjelmalla tuetaan monipuolisesti ravinteiden kierrétysta.
Investointituilla voidaan parantaa lannankésittelyd. Ohjelmassa on korvamerkitty 6,5 milj. euroa vuosille
2015-2017 kéytettidvéksi vesiensuojelun seké ravinteiden kierrdtyksen edistimiseen vesistdjen kannalta
herkilld alueilla joissa maatalouden paine vesistdjd kohtaan on suuri. Tdllaisia alueita ovat Uudenmaan,
Varsinais-Suomen, Satakunnan, Eteld-Pohjanmaan, Keski-Pohjanmaan sekd Pohjois-Pohjanmaan ELY-
keskusten alueet. Rahoitus on jaettu siten, ettd Varsinais-Suomi sai 3 milj. euroa ja muut ELY keskukset
kukin 700 000 euroa. Painotus Varsinais-Suomeen johtuu Saaristomeren valuma-alueen sijoittumisesta
padosin Varsinais-Suomeen sekd vesistdalueen herkéstd luonnosta ja huonosta tilasta. Vuoden 2016 loppuun
mennessd noin 3 milj. oli sidottu erilaisiin hankkeisiin ja yritystukiin. Hankkeet ovat liittyneet mm.
maaperin hoitoon, orgaanisten lannoitevalmisteiden testaukseen sekd lannan prosessointiratkaisuihin eri
tuotannon aloille, kuten broilerin lihan, sianlihan seké turkiseldinten tuottajille.

[lmastomuutoksen aiheuttamiin haasteisiin on pureuduttu valtakunnallisella hankkeella, joka tuottaa
neuvontamateriaalia sekd tyoskentelee viljelijiryhmien kanssa ilmastonmuutoksen hillinti ja
sopeutumistoimien edistdmisessa.

155



8.c) Asetuksen (EU) N:o 1303/2013 5 artiklassa tarkoitettujen kumppanien rooli ohjelman
taytintoonpanossa

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman 20142020 strategia, rahoituksen painotukset,
toimenpidevalikoima ja toimenpiteiden sisdllot valmisteltiin laajoissa valmisteluryhmissd. Ryhmissé oli
jasenet kaikilta Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman 2014-2020 toiminnan piiriin kuuluvilta
yhteiskunnan keskeisiltd sidosryhmilté. 27.4.2011 asetettiin luonnonhaittakorvauksia, maaseudun
yritystukia ja alueellisia kehittdmistukia, maatalouden rakennetukia, maatalouden
riskienhallintatoimenpiteitd ja maatalouden ympaéristotukijérjestelmad valmistelevat tyoryhmiit.

Maaseudun kehittimisen strategiaryhma asetettiin 22.12.2011. Strategiaryhmaéssa oli edustajat
Maaseutuvirastosta, alueellista elinkeino-, litkkenne- ja ympéristokeskuksista, Ahvenanmaan maakunnasta,
Maatalouden taloudellisesta tutkimuslaitoksesta (nyk. Luonnonvarakeskus), tuottajajarjestoistd (MTK ja
SLC), Suomen Yrittdjistd, Pellervon Taloudellisesta Tutkimuslaitoksesta, Suomen Kuntaliittosta, Leader-
ryhmistd ja Suomen Luonnonsuojeluliitosta sekd eri ministeridistd (VM, TEM, YM, MMM). Maaseudun
kehittdimisen strategiaryhmén tehtdvané oli mm. laatia ehdotus ohjelmakauden 2014-2020 Manner-Suomen
maaseudun kehittimisohjelmaan sisiltyviksi strategiaksi sekd Euroopan maaseudun kehittdmisen
maatalousrahaston (maaseuturahaston) osalta kansalliseksi kumppanuussopimukseksi vuonna 2014 alkavan
ohjelmakauden maaseudun kehittimisohjelmien valmistelemiseksi unionin sddddsten edellyttdmallé tavalla.
Ty6ryhmé edusti maaseuturahaston rahoitukselta vaadittavaa kansallista kumppanuutta.

Manner-Suomen maaseudun kehittdmisohjelman 2014—2020 luonnoksen julkinen kuuleminen jarjestettiin
23.5.-25.6.2013. Kaikilla oli mahdollisuus lausua ohjelman luonnokseen. Lausuntoja saatiin yli 100
kappaletta.

Seurantakomitea asetettiin 8.1.2015. Seurantakomitea koostuu viranomaisten ja vélittavien elinten
edustajista sekd Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) N:o 1303/2013 (rahastojen yleisasetus)
5 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen kumppanien edustajista. Seurantakomitean jdsenet on koottu
tasapuolisesti keskushallinnon, kansalaisyhteiskunnan ja aluehallinnon edustajista. Koska Manner-Suomen
maaseudun kehittimisohjelmaa toteutetaan koko Manner-Suomen alueella, on seurantakomitean
kokoonpanossa pyritty varmistamaan kaikkien alueiden edustus. Seurantakomiteassa on jdsenet
Elintarviketurvallisuusvirastosta, Maaseutuvirastosta, elinkeino-, liikenne- ja ymparistokeskuksista,
tuottajajarjestoistd, Suomen Yrittdjistd, Elinkeinoelamin keskusliitosta, ammattiliitoista,
neuvontajdrjestoistd, nuorisojérjestdistd, kunnista, Suomen Kyldtoiminta ry:sté, eldinsuojelujérjestdista,
Leader-ryhmisti, maakuntien liitoista sekd ministerioistd (VM, TEM, YM ja MMM). Seurantakomitean
jdsenet ja kokousten esityslistat sekd poytikirjat 16ytyvét maaseutu.fi sivuilta.

Seurantakomitea kokoontuu péaédsidantoisesti 2 kertaa vuodessa. Se hyviksyy mm. ohjelmamuutokset ja
vuosiraportit. Jokaisessa kokouksessa kisitellddin myds ajankohtaiset maaseutuverkoston kuulumiset ja
seurantakomitean jdsenilld on mahdollisuus vaikuttaa maaseutuverkoston ja sen ohjausryhmén toimintaan.
Ohjelmakaudella 2014-2020 seurantakomitea on kokoontunut 6 kertaa. Kokouksiin on osallistuttu
aktiivisesti ja keskustelu on ollut vilkasta. Edustajat ovat sitoutuneet erittdin hyvin tehtdvaéansa.

Kumppaneille, sidosryhmille ja tuensaajille on jdrjestetty ohjelman eri aihealueista toimeenpanon edetessé
lukuisia koulutustilaisuuksia sekd seminaareja. Maaseutu-fi-sivuilla on esitetty kaikki maaseutuverkoston
vuoden 2014 alusta jérjestetyt koulutukset ja muut tapahtumat. Liséksi Maaseutuvirasto jirjestaa
viranomaisille tarvittavaa koulutusta.

Maaseutuverkoston tehtivind on edistdd yhteistyotd ja tiedon vaihtoa verkoston osapuolten vélill4.
Verkoston toimintaa ohjaa ja linjaa maa- ja metsidtalousministerion asettama ohjausryhma.
Maaseutuverkoston toimintaa haluttiin monipuolistaa edeltdvain kauteen verrattuna ja tavoitteena on saada
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entistd aktiivisemmin sidosryhmét mukaan toimintaan. Tdhén pyrittiin vaikuttamaan mm. perustamalla
ohjausryhmélle teemakohtaisia tyoryhmia.

Teemaryhmii oli vuoden 2016 loppuun mennessd perustettu yhteenséd 6 kpl. Néistd vuosina 2015-2016
toimivat Ymparisto ja ilmasto, Innovaatiot, Nuoret sekd Yrittdjyys ja elinkeinot -teemaryhmiit.
Teemaryhmit Maaseudun hyvinvointi ja Tulevaisuuden maaseutuyrittiminen tulevat toimimaan vuodet
2017-2018. Teemaryhmien puheenjohtajat ovat olleet ainakin ryhmén toimintakauden ajan ohjausryhmén
jdsenid. Teemaryhmien vaikutusta toiminnan monipuolistumiseen ja sidosryhmien entistd laajempaan
osallistumiseen tullaan selvittimiin osana maaseutuverkoton toiminnan arviointia, joka kidynnistyy vuoden
2017 aikana.
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9. EDISTYMINEN INTEGROIDUN LAHESTYMISTAVAN VARMISTAMISESSA
MAASEUTURAHASTON JA MUIDEN UNIONIN RAHOITUSVALINEIDEN KAYTTOON

Tétd osiota sovelletaan ainoastaan vuotuisiin tdytdntdonpanokertomuksiin 2018
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10. RAHOITUSVALINEIDEN KAYTTOONOTTOA KOSKEVA KERTOMUS (ASETUKSEN (EU) N:0O
1303/2013 46 ARTIKLA)

30A. Onko ennakkoarviointi aloitettu? Ei

30B. Onko ennakkoarviointi valmistunut? Ei

30. Ennakkoarvioinnin valmistumispdiva -

31.1. Onko valinta- tai nimedmismenettely jo kidynnistetty? Ei

13A. Onko rahoitussopimus allekirjoitettu? Ei

13. Péiv, jona rahoitussopimus rahoitusvélineen tiytdntdonpanosta
vastaavan elimen kanssa on allekirjoitettu
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11. YHTEISTEN JA OHJELMAKOHTAISTEN INDIKAATTOREIDEN SEKA MAARALLISTEN
TAVOITEARVOJEN KOODITAULUKOT

See Monitoring Annex
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Annex [l

Detailed table showing implementation level by Focus areas including output indicators

FA/M

Tavoiteindikaattorin nimi

Ajanjakso

Based on approved
(when relevant)

Kayttoonotto
(%)

Realised

Kayttoonotto
(%)

Tavoite 2023

T1: asetuksen (EU) N:o
1305/2013 14, 15 ja 35 artiklan
mukaisten menojen
prosenttiosuus suhteessa
maaseudun kehittdmisohjelman
kokonaismenoihin (kohdeala
1A)

2014-2016

1,79

2014-2015

0,30

3,35

pilottihankkeet...) (kohdeala
1B)

FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso izsedl on agpoeed] | [y omeis Realised LR Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T2: yhteistyGtoimenpiteesti 2014-2016
tuettujen yhteistyotoimien
kokonaismaara (asetuksen
1B (EU) N:o 1305/2013 35 artikla) 310,00
(ryhmat, verkostot/klusterit, 2014-2015

(kohdeala 1C)

FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso sl e agpiovedl | Spiddngi Realised DRt Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T3: asetuksen (EU) N:o 2014-2016
1305/2013 14 artiklan
1C mukaisesti koulutettujen 20 000,00
osallistujien kokonaismaéri 2014-2015
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FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso Based on approved Kayttgonotto Realised Kayttﬁ)onotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T4: niiden maatilojen 2014-2016 0,99 8,29 0,99 8,29
prosenttiosuus, jotka saavat
maaseudun
2A kehittdmisohjelmasta tukea 11,94
rakenneuudistukseen tai 2014-2015
nykyaikaistamiseen tehtdviin
investointeihin (kohdeala 2A)
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kayt;ff)“ otto Realised Kaytzoo/o)notto Suunniteltu 2023
0 0
2A O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 145378 987,14 16,55 16 768 542,17 1,91 878 400 000,00
MOl  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 9194 975,39 183,90 301 994,22 6,04 5000 000,00
MOI1.1 [O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 4 000 000,00
Mot.1 012 - Koulutukseen 2014-2016 0,00 0,00 1 600,00
osallistujien lukumééra
MO02  |Ol - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 2 000 000,00
Mo2.1 [O13 - Neuvontaa saanciden 20142016 0,00 0,00 200,00
tuensaajien lukuméaara
MO04  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 136 184 011,75 15,63 16 466 547,95 1,89 871 400 000,00
MO04 |02 - Investoinnit yhteensé 2014-2016 52594 277,21 2,91 1809 200 000,00
MO04.1 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 16 466 547,95 1,89 871 400 000,00
Mod.1 {04 - Tuettujen o | 20142016 583,00 833 7.000,00
tilojen/tuensaajien lukumaara

FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso B e ey Kayttaoonotto Realised Kayttooonotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T5: niiden maatilojen 2014-2016 0,03 0,65 0,03 0,65
prosenttisosuus, joilla on
maaseudun
b e
kehittdmissuunnitelma / 2014-2015
tuettuja investointeja nuorille
viljelijoille (kohdeala 2B)
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/:))notto Realised Kaytzoo/z))n otto Suunniteltu 2023
2B O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 27759 170,76 18,76 703 590,20 0,48 148 000 000,00
MO1  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 9221474,58 307,38 63 759,72 2,13 3 000 000,00
MOI1.1 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 2 000 000,00
Mot.1 012 - Koulutukseen 20142016 0,00 0,00 800,00
osallistujien lukumééra
MO06 |01 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 18 537 696,18 12,78 639 830,48 0,44 145 000 000,00
MO6 |02 - Investoinnit yhteensa 2014-2016 327 000 000,00
MO06.1 [O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 639 830,48 0,44 145 000 000,00
Mog.1 |04 - Tuettujen | 20142016 20,00 0,74 2700,00
tilojen/tuensaajien lukumaéra
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FAM | Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso || Basedonapproved | Kiiytioonotto Realised Kdyttoonotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T6: niiden maatilojen 2014-2016
prosenttiosuus, joita tuetaan
laatujdrjestelmien,
3A paikallismarkkinoiden ja 3.53
lyhyiden jakeluketjujen sekd ?
. . 2014-2015
tuottajaryhmien ja -
organisaatioiden avulla
(kohdeala 3A)
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kayt:%notto Realised Kaytz(())/oo)n otto Suunniteltu 2023
3A O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 159 720 371,16 28,57 136 585 492,17 24,43 559 000 000,00
MO1 |0l - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 4 469 641,94 148,99 0,00 0,00 3 000 000,00
MO1.1 |01 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 0,00 0,00 2 000 000,00
Mo1.1 (012 Koulutukseen 2014-2016 0,00 0,00 800,00
osallistujien lukuméara
MO02  |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 1102 950,87 22,06 1102 958,69 22,06 5000 000,00
Mo2.1 [O13 - Neuvontaa saaneiden | 514 501 4107,00 91,27 4500,00
tuensaajien lukuméaéré
MO04  |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 22 831 688,21 51,89 3754 786,16 8,53 44 000 000,00
MO04 |02 - Investoinnit yhteensi 2014-2016 171 400 000,00
M04.1 - i
03 - Tuettujen s | 2014-2016 40,00 8,00 500,00
MO04.2 [toimintojen/toimien lukumaéra
M14  |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 118 858 288,12 25,95 131727 747,32 28,76 458 000 000,00
Mig |04 - Tuettwjen o | 20142016 6 208,00 137,96 4500,00
tilojen/tuensaajien lukumaéra
M16  |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 12 457 802,02 25,42 49 000 000,00
09 - Tuettuihin jérjestelmiin
M16.4 |osallistuvien maatilojen 2014-2016 5 000,00
lukuméara

163




FAM | Tavoiteindikaattorinnimi | Ajanjakso | Doscd onapproved | Kiyttbénotto Realised Kaytoonotto | 1,y 4ite 2023
(when relevant) (%) (%)

T12: sen maatalousmaan 2014-2016 63,18 117,15

prosenttiosuus, josta on tehty

hoitosopimus maaperin hoidon

Lo N 53,93

parantamiseksi ja/tai maaperin 2014-2015 6201 11535

eroosion torjumiseksi ’ ’

(kohdeala 4C)

T10: sen maatalousmaan 2014-2016 82,29 103,03
P4 prosenttiosuus, josta on tehty

hoitosopimus vesienhoidon 79,87

parantamiseksi (kohdeala 4B) 2014-2015 82,44 103,22

T9: sen maatalousmaan 2014-2016 10,94 62,15

prosenttiosuus, josta on tehty

luonnon monimuotoisuutta 17,60

tukeva hoitosopimus (kohdeala | 2014-2015 9,59 54,48

4A)
FAM Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzf,}f)’)mm Realised Kayt;ﬁ,};’)mm Suunniteltu 2023
P4 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 2 382 665 007,23 42,45 2352967 419,32 41,92 5613 531 757,00
MO1  |Ol - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 3073 882,09 27,45 0,00 0,00 11200 000,00
MO1.1 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 8200 000,00
Mot.1 012 - Koulutukseen 2014-2016 0,00 0,00 3 280,00

osallistujien lukuméara
MO02  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 2693 763,86 14,18 2 691 458,30 14,17 19 000 000,00
Mo2.1 [O13 - Neuvontaa saanciden 20142016 12021,00 27,96 43 000,00

tuensaajien lukumaéra
MO04  [O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 2940 369,19 49,01 93 804,21 1,56 6 000 000,00
MO04 |02 - Investoinnit yhteensi 2014-2016 6 000 000,00
Mo4.4 |03 - Tuettujen .. | 20142016 12,00 1,47 819,00

toimintojen/toimien lukuméara
MI10  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 793 008 915,54 49,99 776 627 267,70 48,96 1586 331 757,00
M10.1 |O5 - Kokonaispinta-ala (ha) 2014-2016 3852 891,62 202,78 1900 000,00
MI11  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 109 462 746,44 33,58 104 483 764,33 32,05 326 000 000,00
M11.2 |O5 - Kokonaispinta-ala (ha) 2014-2016 215 326,40 60,66 355 000,00
MI13  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 1 466 853 059,03 40,19 1469 071 124,78 40,25 3 650 000 000,00
M13.1 |O5 - Kokonaispinta-ala (ha) 2014-2016 1151 672,18 98,60 1168 000,00
M13.2 |05 - Kokonaispinta-ala (ha) 2014-2016 1022 420,26 98,59 1037 000,00
M16  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 4632271,08 30,88 15 000 000,00
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FAM | Tavoiteindikaattorin nimi Al || S OREIOGE | Lo Realised Kayttdonotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
Neuvontapalveluja kdyttavien 2014-2016 221,00 11,05
5B d Con Tukumazra (kpl 2 000,00
edunsaajien lukumééra (kpl) 2014-2015 18,00 0.90
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kayt;coo/oo)n otto Realised Kayt;cf))/:))n otto Suunniteltu 2023
5B O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 1 848 034,79 15,40 138 819,07 1,16 12 000 000,00
MO1 |01 - Julkiset menot yhteenséi 2014-2016 34 836,50 1,16 0,00 0,00 3000 000,00
MOI1.1 [O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 2 000 000,00
Mot |02 - Koulutukseen 20142016 0,00 0,00 800,00
osallistujien lukumééra
MO02  |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 139 177,42 6,96 138 819,07 6,94 2 000 000,00
Mo2.1 [O13 - Neuvontaa saanciden 2014-2016 221,00 11,05 2 000,00
tuensaajien lukumaara
M16  |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 1674 020,87 23,91 7 000 000,00

FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso O TIC T Kayttooonotto Realised Kayttooonotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T16: kokonaisinvestoinnit 2014-2016 2539 138,00 2,15
5C uusiutuvan energian tuotantoon 117 900 000,00
(euroa) (kohdeala 5C) 2014-2015
FAM Tnststrdiles o Afarjakso Emiriiizd] Kaytzf,;)")“"“" e Kaytzf,}(‘)’)“"“" Suunniteltu 2023
5C O1 - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 12 167 757,06 18,05 978 127,62 1,45 67 400 000,00
MO1 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 2292 401,12 143,28 0,00 0,00 1 600 000,00
MO1.1 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 600 000,00
Moi.1 |O12 - Koulutukseen 2014-2016 0,00 0,00 240,00
osallistujien lukuméara
MO02 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 121 254,15 6,06 121 835,19 6,09 2 000 000,00
Mo2.1 [O13 - Neuvontaa saanciden 2014-2016 355,00 17,75 2.000,00
tuensaajien lukumaéra
MO04 O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 6 669 279,24 11,74 856 292,43 1,51 56 800 000,00
M04 02 - Investoinnit yhteensd 2014-2016 2539 138,00 2,15 117 900 000,00
MO04.1 - i
03 - Tuettujen .. | 2014-2016 27,00 5.93 455,00
MO04.3 |toimintojen/toimien lukumaéra
M16 O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 3084 822,55 44,07 7 000 000,00
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FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso Based on approved Kayttf))onotto Realised Kayttf))onotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T17: niiden eldinyksikoiden 2014-2016 0,42 3,90
(ey) prosenttiosuus, joita
koskevat investoinnit
5D kasvihuonekaasujenpaéstojen 10,77
ja/tai ammoniakkipédstdjen 2014-2015
vihentédmiseksi karjanhoidossa
(kohdeala 5D)
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzoo/o)notto Realised Kaytzg/o)n otto Suunniteltu 2023
0 0
5D O1 - Julkiset menot yhteensa 2014-2016 4579 679,44 7,17 619 041,62 0,97 63 900 000,00
MOl  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 550 000,00 34,38 0,00 0,00 1 600 000,00
MOI1.1 [O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 600 000,00
Mot.1 012 - Koulutukseen 2014-2016 0,00 0,00 240,00
osallistujien lukumééra
MO02  |Ol - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 614,30 0,03 614,30 0,03 2 000 000,00
Mo2.1 |O13 - Neuvontaa saanciden 20142016 2,00 0,10 200,00
tuensaajien lukuméaara
MO04  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 3928 785,14 6,92 618 427,32 1,09 56 800 000,00
MO04 |02 - Investoinnit yhteensé 2014-2016 1824 716,63 1,55 117 900 000,00
M04.1 _
Mod.3 |03 - Tuettujen .. | 20142016 47,00 1033 455,00
toimintojen/toimien lukumaara
MO04.4
M04. 1 . e oy e
Mod.3 |08 - Tuettujen eldinyksikdiden |54 5916 4 677,00 3,90 120 000,00
(ey) lukuméara
MO04.4
M16  |Ol - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 100 280,00 2,87 3500 000,00

S L - Based on approved | Kéyttoonotto . Kayttoonotto .
FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso i ) %) Realised %) Tavoite 2023
Neuvontapalveluja kiyttdvien 2014-2016 161,00 8,05
SE . n 2 000,00
edunsaajien lukumaara (kpl) 2014-2015 245,00 12.25
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kayt;g/oo)n otto Realised Kaytg,)/f:)n otto Suunniteltu 2023
S5E Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 36 329,46 0,51 38215,53 0,54 7100 000,00
MO1  |O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 0,00 0,00 0,00 0,00 1 600 000,00
MOI1.1 [O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 600 000,00
Mo1.1 (012 Koulutukseen 20142016 0,00 0,00 240,00
osallistujien lukuméara
MO02 |0l - Julkiset menot yhteensi 2014-2016 36 329,46 1,82 38215,53 1,91 2000 000,00
Mo2.1 [O13 - Neuvontaa saaneiden | 5, 596 161,00 8,05 2000,00
tuensaajien lukumaéra
M16 |0l - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 0,00 0,00 3500 000,00
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FAM | Tavoiteindikaattorinnimi | Ajanjakso | Doscd onapproved | Kiyttbénotto Realised Kaytoonotto | 1,y 4ite 2023
(when relevant) (%) (%)
T20: tuetuissa hankkeissa 2014-2016 15,30 0,38
6A syntyneet tydpaikat (kohdeala 4 000,00
6A) 2014-2015
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kayt;oo/(('))n otto Realised Kaytzf;:))n otto Suunniteltu 2023
6A Ol - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 93 145 953,76 24,71 5725 238,58 1,52 377 000 000,00
MO1  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 11451 770,61 23,86 154 942,01 0,32 48 000 000,00
MO1.1 |O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 0,00 0,00 30 000 000,00

Mo, [Q12 - Koulutukseen 2014-2016 0,00 0,00 12 000,00
osallistujien lukuméaré

M06 |01 - Julkiset menot yhteensd | 2014-2016 49901 432,92 19,42 5570 296,57 2,17 257 000 000,00
M06 |02 - Investoinnit yhteensd 20142016 22 622 904,04 2,57 879 540 000,00
M06.2 |04 - '

04 - Tuettujen | 20142016 131,00 238 5 500,00
MO06.4 [tilojen/tuensaajien lukumaéara
M16 |01 - Julkiset menot yhteensd | 2014-2016 31792 750,23 44,16 72 000 000,00
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FA/M Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso Based on approved Kaytt(())onotto Realised Kaytt(())onotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T23: tuetuissa hankkeissa 2014-2016 2,15 0,13
syntyneet tyopaikat (Leader) 1 700,00
(kohdeala 6B) 2014-2015
T22: sen maaseutuvieston 2014-2016 29,32 62,29
prosenttiosuus, joka hyotyy
parannetuista 47,07
6B palveluista/infrastruktuureista 2014-2015
(kohdeala 6B)
T21: sen maaseutuvaeston 2014-2016 70,41 149,58
prosenttiosuus, joka kuuluu
paikallisten 47,07
kehittdmisstrategioiden piiriin 2014-2015 70,41 149,58
(kohdeala 6B)
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytz%noﬂo Realised Kaytzoo/snoﬂo Suunniteltu 2023
6B O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 130 586 705,73 36,89 6548 522,14 1,85 354 000 000,00
MOl  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 4778 603,64 477,86 388 249,59 38,82 1000 000,00
MO7  |O1 - Julkiset menot yhteenséd 2014-2016 22 435015,43 44,87 229 770,63 0,46 50 000 000,00
Mo7.1 |03 - Tuetiujen . | 20142016 80,00
toimintojen/toimien lukuméara
MO07.1
MO07.2
MO07.4 1015 - Parannetuista
MO07.5 |palveluista/infrastruktuureista 2014-2016 56 745,00 3,15 1 800 000,00
Mo07.6 |(IT tai muut) hydtyvé viestd
MO07.7
MO07.8
Mo7.2 |03 - Tuettujen .. | 20142016 150,00
toimintojen/toimien lukumééra
Mo7.4 |03 - Tuetiujen o | 20142016 3,00 2,14 140,00
toimintojen/toimien lukumééra
Mo7.5 |03 - Tuetiujen oo | 20142016 1,00 1.25 80,00
toimintojen/toimien lukuméara
Mo7.6 |03 - Tuetiujen . | 20142016 50,00
toimintojen/toimien lukuméara
M16  |Ol - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 0,00 0,00 3000 000,00
M19 |0l - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 103 373 086,66 34,46 5930 501,92 1,98 300 000 000,00
018 - Paikallisten
MI19  |toimintaryhmien kattama 2014-2016 2 692 334,00 149,57 1 800 000,00
viesto
Mo [O19 - Valittujen paikallisten ) 56 54,00 100,00 54,00
toimintaryhmien lukuméaara
M19.2 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 5650 119,85 2,60 217 000 000,00
M19.3 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 96 233,89 0,42 23 000 000,00
M19.4 |O1 - Julkiset menot yhteensé 2014-2016 184 148,18 0,31 60 000 000,00
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FAM Tavoiteindikaattorin nimi Ajanjakso LEEEE E RO Kaytt(())onotto Realised Kayttf))onotto Tavoite 2023
(when relevant) (%) (%)
T24: sen maaseutuvéeston 2014-2016
prosenttiosuus, joka hyotyy
6C uusista tai parannetuista 49,69
palveluista/infrastruktuureista 2014-2015
(TVT) (kohdeala 6C)
FA/M Tuotosindikaattori Ajanjakso Committed Kaytzgz))notto Realised Kaytzoo/ao)notto Suunniteltu 2023
6C O1 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 12 966 516,98 41,83 0,00 0,00 31 000 000,00
MO1 |01 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 1317 339,28 131,73 0,00 0,00 1000 000,00
MO07 |01 - Julkiset menot yhteensd 2014-2016 11 649 177,70 38,83 30 000 000,00
015 - Parannetuista
MO07.3 |palveluista/infrastruktuureista 2014-2016 1900 000,00
(IT tai muut) hy6tyvé viestd
Mo7.3 (03 - Tuetiujen | 2014-2016 100,00
toimintojen/toimien lukuméara
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Summary table of quantified results

Annex Il

Result indicator name and unit

(M

Target value

)

Main value

(€)

Secondary
contribution

“4)

LEADER/CLLD
contribution

(%)

Total RDP
(6)=3+4+5

R1/T4: niiden maatilojen
prosenttiosuus, jotka saavat
maaseudun kehittdmisohjelmasta tukea
rakenneuudistukseen tai
nykyaikaistamiseen tehtiviin
investointeihin (kohdeala 2A)

11,94

0,99

N/A

0,00

0,99

R2: tuettujen maatilojen maatalouden
tuotoksen/vuosityoyksikkd muutos
(kohdeala 2A)*

N/A

R3 / T5: niiden maatilojen
prosenttisosuus, joilla on maaseudun
kehittdmisohjelmasta tuettu
liikketoiminnan kehittdmissuunnitelma /
tuettuja investointeja nuorille
viljelijéille (kohdeala 2B)

4,61

0,03

N/A

0,00

0,03

R4 / T6: niiden maatilojen
prosenttiosuus, joita tuetaan
laatujérjestelmien,
paikallismarkkinoiden ja lyhyiden
ljakeluketjujen seka tuottajaryhmien ja
-organisaatioiden avulla (kohdeala 3A)

8,53

N/A

0,00

0,00

RS / T7: niiden maatilojen
prosenttiosuus, jotka osallistuvat
riskinhallintajérjestelmiin (kohdeala
3B)

N/A

0,00

0,00

R6 / T8: niiden metsien tai muiden
puustoisten alojen prosenttiosuus,
joista on tehty luonnon
monimuotoisuutta tukeva
hoitosopimus (kohdeala 4A)

0,00

N/A

0,00

0,00

R7 /T9: sen maatalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty luonnon
monimuotoisuutta tukeva
hoitosopimus (kohdeala 4A)

17,60

10,94

N/A

0,00

10,94

R8/T10: sen maatalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus vesienhoidon

parantamiseksi (kohdeala 4B)

79,87

82,29

N/A

0,00

82,29

R9 /T11: sen metsdtalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus vesienhoidon
parantamiseksi (kohdeala 4B)

0,00

N/A

0,00

0,00

R10/T12: sen maatalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus maaperédn hoidon
parantamiseksi ja/tai maaperdn
eroosion torjumiseksi (kohdeala 4C)

53,93

63,18

N/A

0,00

63,18

R11/T13: sen metsdtalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus maaperin hoidon
parantamiseksi ja/tai maaperian
eroosion torjumiseksi (kohdeala 4C)

0,00

N/A

0,00

0,00

R12 / T14: sen keinokastellun maan
prosenttiosuus, jolla siirrytadn
tehokkaampaan kastelujarjestelméin
(kohdeala 5A)

N/A

0,00

0,00

R13: maatalouden vedenkayton
tehostaminen maaseudun
kehittdimisohjelmasta tuetuissa

N/A
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hankkeissa (kohdeala SA)*

R14: maatalouden ja elintarvikkeiden
lialostuksen energiankayton
tehostaminen maaseudun
kehittdmisohjelmasta tuetuissa
hankkeissa (kohdeala 5B)*

N/A

R15: tuetuissa hankkeissa tuotettu
uusiutuva energia (kohdeala 5C)*

N/A

R16/ T17: niiden eldinyksikdiden (ey)
prosenttiosuus, joita koskevat
investoinnit
kasvihuonekaasujenpédstdjen ja/tai
ammoniakkipédstojen vihentamiseksi
karjanhoidossa (kohdeala 5D)

10,77

0,42

N/A

0,00

0,42

R17/T18: sen maatalousmaan
prosenttiosuus, josta on tehty
hoitosopimus
kasvihuonekaasujenpaéstdjen ja/tai
ammoniakkipdéstojen vihentdmiseksi
(kohdeala 5D)

0,00

N/A

0,00

0,00

R18: vdhentyneet metaani- ja
typpioksidipéastot (kohdeala SD)*

N/A

0,00

12 289,00

0,00

12 289,00

R19: vihentyneet ammoniakkipéastot
(kohdeala 5D)*

N/A

0,00

2 383,00

0,00

2 383,00

R20/T19: sen maa- ja
metsitalousmaan prosenttiosuus, josta
on tehty hiilen sitomista taikka
suojelua edistdva hoitosopimus
(kohdeala 5E)

0,00

N/A

0,00

0,00

R21/T20: tuetuissa hankkeissa
syntyneet tyopaikat (kohdeala 6A)

4 000,00

15,30

N/A

2,15

17,45

R22/T21: sen maaseutuvéeston
prosenttiosuus, joka kuuluu
paikallisten kehittdmisstrategioiden
piiriin (kohdeala 6B)

47,07

70,41

N/A

70,41

R23 / T22: sen maaseutuvéeston
prosenttiosuus, joka hyotyy
parannetuista
palveluista/infrastruktuureista
(kohdeala 6B)

47,07

29,32

N/A

0,12

29,44

R24 / T23: tuetuissa hankkeissa
syntyneet tyopaikat (Leader) (kohdeala
6B)

1 700,00

2,15

N/A

2,15

R25 / T24: sen maaseutuvieston
prosenttiosuus, joka hy6tyy uusista tai
parannetuista
palveluista/infrastruktuureista (TVT)
(kohdeala 6C)

49,69

0,00

N/A

0,00

0,00
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